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Recension av Jerker Lundequist

arkitekrers skissarbete. Dirfor sysslar numera design-

forskningen inte lingre med atc forsoka dstadkomma
normativa modeller for arkitekrarbetets rirra bedrivande,
utan istillet med att klarligga och utveckla de begrepp med
vars hjilp arkitekter och andra kan tinka och kommunicera
om arkitektur. Malet ir att konstituera begrepp med gene-
rell anviindbarhet. Att dessa begrepps instansiering ir kon-
text- och situationsbunden innebir att varje begrepp méste
tolkas in i den nya situation dir det avses komma till an-
vindning. Det innebir ocksa att designforskningen i hog
utstrickning inriktats pa ett repertoarbyggande via fallstu-
dier, dir de undersokra fallen fir demonstrera hur de cen-
trala begreppen bér tolkas.

I ngen tror numera att det kan skapas en metodik for

Detir en begreppsutveckling av detta slag som star i cen-
trum for Ulf Jansons avhandling. Genom sina fallstudier av
fyra projeke ur Jan Gezelius’ produktion ger han ett vil arti-
kulerat bidrag till arkitektkirens stindigt pdgdende reper-
toarbyggande. Tack vare Ulf Janson vet vi nu mer om Jan
Gezelius’ site att tinka och arbeta 4n vi visste innan, och
dessutom mer om hur man kan forska om denna typ av frigor.

Avhandlingens syfte ir att utifrin Jan Gezelius arkivma-
terial — skisser, brev, ritningar — underséka och beskriva
hans designprocesser i fyra fall, frin en férsta idé il firdig-
stillandet, att utveckla metoder for analys av ett sddant ar-
kivmaterial, samt att utveckla begreppsliga redskap for
denna typ av forskning,

Utgangspunkter

Bokens anslag redovisas i inledningen med v vilvalda ci-
tat, det forsta ur Eva Erikssons recension i DN av Caldenbys
och Walldéns Jan Gezelius, det andra ur Lennart Holms re-
cension i Arkitektur av samma utmirkta bok. Eftersom jag i
likhet med Ulf Janson tycker att bittre in s hir kan det inte
sigas, s aterges de tvd citaten nedan:
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For den rikige goda arkitekturen finns det inga snabbrecept,
Den ir niistan aldrig sjilvhivdande, den ér ligmild, 6dmjuk
och lyhérd. Dess uppgift ér att tjina, men den rymmer ocksa
poesi. Bra hus kommer ur erfarenher, inlevelse och konstnir-
lig fantasi. P2 ndgot sitt handlar det till sist alltid om att for-
ena det vackra med det praktiska. Och det kriivs en stor pre-
cision, for att f3 et resultat som verkar ledigt och okonstlat.

Vad man aldrig fir lira kiinna nidr man liser ritningar, bio-
grafier eller intervjuer idr de kval och den méda som ligger
bakom de resultat man tycker ir kiirnan i verksamheten. Jag
kinner inte Jan Gezelius mycket, men jag kan tinka mig att
bakom hans enkelhet, ledighet och spontanitet finns grubbel
och pliga, brutna pennor, tillknycklade papper och sémn-
16sa nitter som priset for det enkla spriket.

Holm tar fasta pa det litta handlaget, det enkla spriket, det
till synes okonstlade resultatet, samt arbetet bakom det till
synes okonstlade resultatet. Han anar nigot bakom, av be-
arbetning, prévande och omprévande, ett utforskande ar-
bete som syftar till den precision som Eva Eriksson ser som
det okonstlades férutsittning. Detir utifrin dessa citat som
Ulf Jansons formulerar sin programforklaring:

Hurdan var dé viigen till detta verk? Hur kan den underss-
kas? Det 4r imner for denna studie .

Med féljande kanske inte helt lyckade metafor skulle dven
jag vilja ge mitt bidrag till en inplacering av Jan Gezelius pa
hans ricta plats bland de stora arkitekterna i svensk efter-
krigstid: Om Celsing #r en Verdiopera med firg och fest,
gester och dramatik, s3 dr Gezelius en strikkvartettav Haydn,
lagmild, skenbart enkel, men med en oerhérd anspinning
bakom denna enkelhet. Med denna jimférelse vill jag bara
peka pd att stora arkitekter egentligen bara har sitt yrke och
sin konstnirliga storhet gemensamt. S3 hur kan man siga
nigonting om Gezelius arbetsmetod som dranvindbartien
studie av Celsing? Svaret #r att just j@mforelsen mellan de
bidas likheter och skillnader, deras familjelikhet, 4r det som
kan ge oss kad kunskap om badas arbetsmetod.

Ulf Janson har siledes skrivit en bok med en generell be-
tydelse som gir utéver studiet av Jan Gezelius. Lustigt nog
verkar han sjilv inte vara riktigt klar éver detta. Avhand-
lingen erbjuder inga firdiga formler eller losningar, skriver
han i sin slutsummering pa sidan 219, utan ir bara en inspira-
tion till andra som vill reflektera 6ver utformningsprocesser
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och forskning om dessa. Detta ir dock sjilvmotsigande, for
bara tvi sidor innan pekar han ut det som 4r generellt an-
vindbart i avhandlingen, dvs de begrepp som han utvecklac
under analysen av sina egna 'texter’ om fyra projekr av Jan
Gezelius.

Disposition och avgransning

Avhandlingens forskningsstrategi har tva nivier, dels en
rekonstruktion av fyra designprocesser, dels en analys av de
‘texter’ som skildrar dessa processer. Rekonstruktionen klar-
ligger den hindelsericka som en designprocess utgpr. Ana-
lysen beskriver och analyserar Gezelius’ sitt angripa de ut-
formningsproblem som han stilles infér. (Man kan dock
friga sig varfor Ulf Janson kallar detta for analys— snarare ir
det rolkning).

Avgrinsningen av avhandlingen 4r klar, tydlig och siker.
Framfér allt dr avgrinsningen av studieobjektet skickligt
gjord. Artr studera arkitekrers skissarbete i allminhet idr inte
méjligt, enligt Ulf Janson, och dérfér har han valt ace skriva
om skissprocessen utifrin en enda arkitekt, och bara fyra av
dennes projekt.

Standard fér avhandlingar dr ju att forst presenteras teo-
rin, sedan empirin, och sist slutsatserna. Ulf Jansson bérjar i
stillet med empirin, dvs med sina 'texter’ om Gezelius pro-
jekt. I en foljande teoridel analyseras dessa ‘texter’ med stéd
av begrepp som himtas frin framfor allt Donald Schén och
Bill Hillier. Den forvining som lisaren forst kiinner ligger
sig dock, eftersom logiken i Ulf Jansons metodik forutsicrer
en uppliggning dir empirin redovisas fore teorin. Men,
vissa problem uppstar trots allt ur detra forfarande, sd dyker
tex det centrala begreppet drivande férestillning upp redan
pd sidan 47, men forklaras inte forrin pa sidan 184.

Upplidggningen kan nog ocksa forklaras av att Ulf Janson
genom detta grepp vill {3 sin avhandling att nd ut till arkitek-
turforskningens ack sd svarflértade mélgrupp, prakeikerna.
Om det visar sig att hans grepp, med Gezelii skisser forst
och teoridiskussionen sedan, kan locka nigra praktiker att
ta del av hans begreppsutveckling i slutet av boken, sd dr det
bara bra. Efter att ha list denna bok i dess helhet har en
praktiker inte bara lirt sig mycket om Jan Gezelius, utan
dessutom en hel del om vad arkitekturforskning dr.

Aven urvalet av teorier och begrepp tyder pa gott om-
déme. Bill Hillier dr, i mitr tycke, den mest intressante
arkitekturteoretikern just nu, och Donald Schén ir, kanske
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inte en djup, men mycker anvindbar filosof. I bida fallen
lyckas UIf Jansson ge egna bidrag till deras begreppsdis-
kussioner.

Ocksd valet av foremal for de empiriska studierna dr genom-

tinkt. T och for sig har det skrivits och kommer ate skrivas
mingder av text om Jan Gezelius, s ur det perspektivet dr Ulf
Jansons bok bara ett nummer i raden, men det beh&vs fler.

Lasanvisningar

Boken har tre delar. I del I (kapitel 1 och 2) redovisas avhand-
lingens uppliggning, i del II (kapitel 3 till 6) presenteras
fallstudierna, och i del 1T (kapitel 7 och 8) diskuteras det teo-
retiska perspektivet p3 de'texter’ som beskriver dessa studier.

I kapitel 1 beskrivs kortfattat Jan Gezelius utbildning
och verksamhet, samt det arkivmaterial, dvs de spar och
kvarlevor i form av skisser, ritningar, brev, protokoll och
andra dokument som ir Jansons empiri, tillsammans
med ett antal bandade intervjuer med Gezelius sjilv,
hans medarbetare och uppdragsgivare.

I kapitel 2 introduceras avhandlingens tema — under-
sokningen av Jan Gezelius vig till sitt verk, sadant det
méter 1 arkivmaterialet. Kapitlet redogor sedan for dels
rekonstruktionen av de undersikta processerna, dels
analysen av de ‘texter’ som beskriver dessa frlopp. I be-
skrivningen av sin metod forfikear Ulf Janson att de in-
tervjuer som gjorts varit underordnade arkivmarerialet,
men detta kan ifrigasdttas. Vad jag kan forstd, over-
betonar han den del av sin forskning som gite ut pd atc
ur spar och kvarlevor rekonstruera Gezelii skissprocess.
Det verkar f6r mig som om intervjuerna varit lika bety-
delsefulla som den direkta tolkningen av skisserna.
Alltsd, har Ulf Janson, som en sorts skissernas arkeolog,
verkligen tolkat arkivmaterialet enbart som spir och
kvarlevor, eller har han tolkat dem via sina intervju-
personer, dvs med berittande killor? Vilken roll har spe-
lats av studiebesék och observationer av de byggnader
som blev resultatet av skisserna? Det finns en besvi-
rande vaghet hir, som borde klaras ut i nista upplaga.

Kapitel 3-6 innehdller hans fyra rekonstruktioner av
Gezelii utformningsprocesser. De fall som presenteras
dr Fagelmuseer, Villa Drake, museet vid Eketorps forn-
borg, samt entrébyggnaden till Eketorp.

I kapitel 7 ges forst en dversike av de designreoretiska
ideer, begrepp och metoder som senare i kapitlet an-
vinds i analysen av de 'texter’ som upprittats pa grund-
val av det empiriska materialet, framf%r allt de begrepp
med vars hjilp dessa processer har artikulerats.
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Analysen av Gezelius arbetsmetod gir ut pa att det vikri-

aste inslaget i arbetet uppkommer nir han forsoksvis
Fﬁgger fram nigon designhypotes, som sedan testas och
utvirderas mot en uppsittning kriterier. Bide hypoteser
och kriterier ir dynamiska; de utvecklas, bearbetas och
forindras i vixelverkan. Janson baserar denna analys pa
ett begreppspar som han ldnat ur Bill Hilliers idéer fran
tidigt 70-tal om ett motsatsernas spel mellan "Con-
jecture — Analysis/Test”, ndgot som han 6versitter till

uppslag — utforskning.

Ett problem ir att dven om Hilliers senaste bok dbero-
pas, Space is the Machine frin 1996, s dr det synbara re-
sultatet av hans inverkan de texter som han och hans
med- arbetare skrev i borjan av 70-talet. Av den sene
Hillier syns inte mycket. Det finns bara tvd referenser
till Space i noterna 26 och 29 till kapitel 7, vilket inte
stimmer med vad som utlovas i stycket mitt pd sida 175.
Den skillnad som Hillier gér mellan Ideas to think with
och Ideas to think of borde ha utretts mer.

I kapitel 7 diskuteras de begrepp med vars hjilp skissar-
betets processer artikulerats. Ulf Janson kallar detta for
att begreppsligga en praxis; bittre hade nog varit atc kalla
detta for ett klarkiggande av en praxis’ centrala begrepp.
[ kapitel 8 diskuteras sedan hur behovet av vad som dir
kallas begreppsliggirande har uppstitt och hur detta kan
hanteras. Bide 'begreppsliggning’ och ’begreppslig-
gorande’ borde ha klarlagts mer utforligt in vad Ulf Jan-
son kostat pd sig, genom ordentliga refgerenser till annan
litteratur dir dessa eller besliktade begrepp kommit till
anvindning.

I det avslutande kapitel 8 fors en diskussion om de me-
toder som tillimpats, framfér allc om konsten att rekon-
struera historiska férlopp ur olika typer av killor, som
kvarlevor och intervjuer, samt om hur man bér hand-
skas med felkillor och kronologiska bestimningar. Ka-
pitletavslutas med en sammanfattning av resultaten och
en diskussion av fortsart forskning,

Grafisk utformning och layout ir gjord med den dran av
forfattaren sjilv. Detta dr en mycket vacker bok.

Ett utforligt sakregister finns, vilket borde vara obligato-
riskt fér alla avhandlingar.

Killor, litteratur och illustrationer ir utférligt redovi-
sade i separata register.

Killforeeckningar, noter och den engelska sammanfatt-
ningen ir samlade lingst bak som appendix, vilket dr
ndgot forvirrande. Beteckningen appendix bér forbe-
héllas sidana utredningar som inte passar in i huvud-
texten.
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* Den engelska sammanfattningen av John Krause ir i
huvudsak korrekt, men komprimeringen av totalt 262
sidor till en sammanfattning pd bara tre sidor har
tvingat fram {6r méinga férenklingar. Bland annat blir
det centrala begreppet drivande férestillning nistan
obegripligt pd engelska. Ingen skugga mi falla Gver
dversittaren som arbetat pd de villkor som givits, men i
nista upplaga bér han fi g upp till 14-15 sidor.

* D4 sidan 12 finns ett avsnict for skriviekniska anmirk-
ningar, vilket i sig dr urmirke. Hir infrs emellertid en
inte helt lycklig konvention dir enkla citattecken fir
markera siirskilt betydelsefulla termer. Problemet ir att
derta sitt atr markera termer normalt anviinds niir man
diskuterar begrepp (begreppet X skrivs "X).

* Enliten faktaruta med data om de fyra husen hade varit
bra, med projekestart, byggtid, kostnad, yta, byggherre,
medarbetare, byggare och medkonsulter.

Fagelmuseet

Den forsta fallstudien ror Figelmuseer pd Olands sodra
udde, intill fyren Linge Jan. Vid fyren finns en lovdunge
och ndgra hus, annars ir landskapet 6ppet och priglat av
hedvegetation. Till denna vindpinade udde koncentreras
flytefigelstriicken. Hir har ornitologiska studier bedrivits
linge; redan Linné var hir. 1946 6ppnade Sveriges ornitolo-
giska forening en figelstation pa udden, bredvid fyren.

Nir omrddet 6ppnades for allmidnheten 1957, efter att ti-
digare ha varit avstingt av militdren, bérjade turister att
komma dit. Deras intresse var i och for sig vilkommet, men
storde arbetert vid figelstationen. Dirfor beslot foreningen
att bygga ett museum, dels for art kanalisera intresset, dels
for atc fi litet stod till sin ekonomi.

Projekteringen av Figelmuseet startade 1957, genom att
Jan Gezelius fick i uppdrag via zoologen och barndomsvin-
nen Carl Edelstam att ta fram et forslag till ett museum.
Den forsta skissen foreldg 3 juli 1957. Hir ir byggnaden en
parallellepiped, med utkragad takskiva och viggar med lig-
gande panel. I de féljande faserna av arbetet bearbetades
framf&r allt byggnadens héjd och lige, eftersom det var vik-
tigt att inte stora den fria sikten frin figelstationen.

I de tidiga skedena av skissarbetet framstdr byggnadens
mest som en anliggning vilken som helst, men efter hand
vixer en idé fram om ett hus med sidf6rskjutna volymer,
med spalter av glas i férskjutningarna. Der var forst sent i
processen som byggnaden fick sin form och sin plats. Det
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forlosande var forindringen av firgen. P4 ett uppslag av
Arne Klingborg provade Jan Gezelius att ge huset en klarbla
farg, istiller for den grd firg han tidigare tinkr sig, och
denna f6rindring kom att forindra hela konceprer — huset
sdgs inte lingre som en enkel nyttobyggnad, utan som en liten
offentlig byggnad.

I teoridiskussionen kring seendet som i kapitel 7 fére-
kommer en liten oklarhet som bér klaras ut. Av not 45 «ill
kapitel 7 pa sidan 242 framgar att Ulf Janson inte riktigt
forstate skillnaden mellan de tvd begreppen att se ... som
och att se en aspekr (en aspekt blinker till). Aven om be-
greppen férekommer hos Schén si har de sitt ursprung
hos Wittgenstein och stir di for helt olika foreteelser.
Wittgenstein gor faktiskt en poiing av att seendet som och
aspektseendet dr tvd olika foreteelser. Aspektseendert dr
omedelbart och blixtsnabbt, medan seendet som ir ut-
forskande och grundligt; det stdr for act man férsoker for-
std nagonting genom att se det som samma sak som nigon-
ting annat. Det som hinde nir Figelmuseet fick byta firg
fran viderbitet grate ill klarbldce dr en bra illuscration till
vad det handlar om — genom bytet av firg kom Gezelius
ate inte lingre se sitt figelmuseum som en underordnad
nyttobyggnad, utan som ett litet monument. Med detta
seende som tog tid, krivde arbete, rester, skisser och rit-
ningar, och nigon blixtsnabb aspektvixling var det inte,
annat dn i sin begynnelse.

Resultaret blev en klarbli byggnad med en distinkt geo-
metri, i ett 5ppet ldge uppe pa en 4s, en bit bortom Figel-
stationen. Huset blev symmetriskt, med viggskivor med
liggande tripanel, for att renodla detaljeringen och slopa
ticklister och foder, vilket inte dr méjligt med stiende pa-
nel. I spalterna mellan viggskivorna sattes glasskivor med
tunna metallister. Omfateningarna av entreporten och
fonstren samt taksprangets undersida var vita och socklar
och metallister svarta. Det undertak som funnits i tidigare
forslag forsvann och takkonstruktionen blev synlig, dess-
utom lades ett fénsterband ovanfor viggskivorna, under ta-
ket, och dirmed fick viggarna karakeir av fria skivor. Taket
gjordes av konstruktéren Sven Sahlin till en styv skiva och
stabiliserades med diagonala stag av stil vid gavlarna och
tristag pd undersidan av takpanelen. Huset hade ett enda
rum, foér en urstdllning som frimst var arrangerad pé vig-
garna, med bara ndgra f3, fristiende montrar, och fungerade
sdledes som tolv stora utstillningsskirmar.
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Sommaren 1959 var huset firdigprojekterat, men sjilva
bygget gjordes forst sommarhalvéret 1960 och markarbe-
tena innu senare. Invigningen kom i juni 1961. I efterhand
har firgsittningen #dndrats, frimst av klimatskil. Den
invindiga firgsittningen forenklades och fasaden fick en
ljusbla firg som tdlde klimatet batere.

Figelmuseet ir intressant av tvi skiil, byggnaden ir rela-
tivt okomplicerad och kom tidigt i Gezelius produkrion.
Framfor allt visar den ate sirdragen i Gezelius arbete var ti-
digt utvecklade, i varje fall enligt Ulf Janson: (i) beroendet
av naturen, (ii) samspelet med en stark uppdragsgivare, (iii)
integrationen av form, funktion och struktur — Figelmuseet
ir inte ett hus med en utstillning, utan 4r utstillningen, (iv)
firgens och ljusets centrala roll, och (v) den linga och mé-
dosamma projekteringen, dir de frin borjan skenbart sjilv-
klara utgdngspunkrerna omprévas i grunden.

Gezelius faller inte, som en arkitekt i ett mindre format
skulle gjort, for act forséka smyga in huser i landskapert.
Tvirtom utmanar han och Sven Sahlin de av naturen givna
forutsittningarna, framfor allt den hdrda blasten. Men vi-
gen till den slutliga lésningen var ling och médosam. Aven
Gezelius bérjade med férsok till anpassning till de givna
villkoren. Hans forsta skisser visade et gract och underord-
nat hus, och férst sent uppkom en ny forestillning, om ett
litet monument som inte anpassar sig, utan tvirtom wutma-
nar naturen, som dirmed gors upplevd, nirvarande.

Villa Drake,

samt museet och entrébyggnaden pa Eketorp
Den andra fallstudien handlar om Villa Drake, en enfamiljs-
bostad i en liten by, Ovre Tjirna, i utkanten av Borlinge.
Uppdraget fick Jan Gezelius genom att familjen Drake hade
list om hans Fiskarens hus i Boda i tidskriften Hem 7 Sverige
och ville ha ndgonting liknande.

Den férsta skissen till Villa Drake ir daterad 29 juli 1968,
och sedan fortsatte projekeeringen fram till viren 1970, vil-
ket innebar att den delvis kom att drivas parallellt med
byggarbetena. Schaktningen for grunden gjordes t ex sen-
sommaren 1969.

Redan frin bérjan fanns hir en forestillning om det
smala, hoga bostadshuset, liksom idén om anpassning till
en lokal tradition, som i byns centrum manifesteras i ndgra
smala, rodfirgade en- eller tviviningshus. Men indd ir
detra inte ett traditionsanpassat hus, utan bdde ett hus som
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realiserar modernismens ideer och ett hus som anpassar sig
till traditionen. Hir finns bdde modernismens 6ppna, fly-
tande rumssamband och traditionens klara, avgransade rums-
lighet. Villa Drake ir en syntes av motsatser, dir moder-
nismens bostadsideal vidareutvecklats genom traditionen.

Museet i Eketorps fornborg var en extremt komplicerad
uppgift, en byggnad som omfattar bide modernism och ex-
perimentell arkeologi. Uppdraget pabsrjades hosten 1976,
och slutfordes forst i juni 1980, frimst dirfor are arkireke
och byggherre hade svirt att enas om ett limpligt lige for
museet. Efterhand blev dock uppdragsgivaren 6vertygad
om en placering enligt Gezelius férslag, i fornborgens mitt.
Byggarbetena inleddes i maj 1981. Utstillningen i museet
var dock inte firdig forrin till invigningen i juni 1984.

Den fjirde fallstudien giller ocksd en byggnad vid
Eketorps fornborg. Detta uppdrag hade en dnnu lingre
planeringsfas; under de 20 ar som gick frin det férsta upp-
draget till firdigstillandet utarbetades fyra forslag efter
olika program. Det férsta projektet gillde en liten service-
byggnad med kafé, kiosk och toaletter, och inleddes samti-
digt med projekteringen av museet, men avbrots 1978 av
brist pd medel. Nista projeke gillde en byggnad fér bara et
kafé. Ndgot senare fick Gezelius ett tredje uppdrag for en
storre anliggning med en restaurang, som inte heller reali-
serades.

Till slut kom det slutliga uppdraget 1994 som gillde en
entrébyggnad med kiosk, toaletter, museibutik och arbers-
platser for museets personal. Nu var det plotsligt brittom
och projekteringstiden blev kort; bygghandlingarna var
klara i mars 1995 och bygget bérjade 19 juni samma ir. Aven
hiir far slutresultatet sin laddning av ett spel mellan motsat-
ser, mellan vad Gezelius kallar "baracken och templet”; hu-
set dr bade en rustik nyttobyggnad och en byggnad med
monumentala ansprik.

Drivande férestallning

Ulf Jansons viktigaste teoretiska bidrag ir hans utveckling
av begreppert drivande forestillning. I och for sig har detta
begrepp sina rétter lingt tillbaka i designteorin, sedan béor-
jan pa 7o-talet di Hillier och andra med inspiration frin
Poppers vetenskapsfilosofi lanserade tanken ate designpro-
cessen borde forstds som ett viixelspel mellan en ursprunglig
designhypotes, dvs en interimistisk l6sning av ett utform-
ningsproblem, och de praktiska och ekonomiska villkoren
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for sjilva byggprojektet. Sedan har méinga andra utvecklat
begreppet, frimst Jane Darke med sin Idégeneraror. Sjilv
foredrar jag att laborera med motsatsparet Birande idé —
Modifierande fakrorer.

Det intressanta med begreppet drivande férestillning ir
dess dialektiska karaktir — en drivande forestillning omfat-
tar inte en utan flera ideer, och dess fruktbarhet uppstér ur
en vixelverkan mellan dessa idéer. Ett exempel ges pé sidan
185, dir Janson visar att den drivande férestillningen bakom
skissarbetet med Villa Drake inriktades pd en noga avvigd
spinning mellan modernism och lokal tradition, mellan
monumentalitet och vardagsarkitektur, mellan natur och
artefakt, och att Gezelius fyckas forena dessa motsatser dill
en meningsfull helhet.

Fenomenologi? Pragmatism?

UIf Janson kallar sitc synsite for fenomenologiske, vilket
forvanar mig en aning, sirskilt som de enda referenserna i
hans bok till fenomenologisk litteratur ir Jan Bengtssons
Sammanflitningar och Herbert Spiegelbergs The Phenomeno-
logical Movement. Antagligen menar han inte att hans syn-
sitt utgdr frin den kontinentalfilosofiska traditionen efter
Husserl, Heidegger, Sartre, Merleau-Ponty osv, utan sna-
rare att han koncentrerat sig pd all vetenskaps grundfriga
infor det som skall undersokas, Vad dr detta? Infor de spér
och kvarlevor som Gezelius’ skissarbete limnat efter sig, har
han stille och férsékt besvara denna grundfriga, innan han
gatt vidare till de enklare frigorna Varfér?, Var?, Hur?, Nir?,
och Vem?

Som positionsbestimning for denna avhandling ar hiin-
visningen till fenomenologin dock inte tillfyllest. I alle vi-
sentligt dr det en pragmatiskt influerad avhandling som Ulf
Janson har skrivit, kanske utan att vara medveten om det.
Nistan alla hans viktigaste referenser dr pragmartiker. Den
osikerhet man kinner infor hans positionsbestimning hade
enkelt kunnat dtgirdas med en djupare bakgrundsteckning
av framfor allt Donald Schéns tinkande, med dess roteer
hos John Dewey, siirskilt som pragmatismen ir just pragma-
tisk och kan inkorporera det mesta.

Nagra principfragor och avslutande kommentarer

Ulf Jansons avhandling ér ett utmirkt exempel pa hur en
arkitektavhandling kan och bér goras, utifrin ett medvetet
agerande som baserats pd insikter om bade de begrinsningar
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och de méjligheter arkitekturforskningen ger. Den svaghet
som finns i avhandlingen dr en viss brist pd teoretisk for-
djupning och precision i de begreppsliga resonemangen.
Men, dven om ocks arkitektavhandlingar bér utformas si
att de ir passabla vad giller de vetenskapliga kraven, sa kan
man knappast belasta dem med samma harda krav pa teore-
tisk medvetenhet som giller for avhandlingar inom de mer
akademisket inriktade disciplinerna, eftersom arkitekeur-
forskning utéver de vetenskapliga kraven ocksd bor upp-
fylla ett krav pa relevans for den egna professionens praktiker
— ett krav som de akademiskr inriktade disciplinerna inte
ens behéver tinka pa, helt enkelt eftersom de inte har ndgon
profession att forhalla sig till.

Relevanskravet innebir inte att arkitekturforskarna tvunget
mdste skriva avhandlingar som ir direkt praktiskt nyttiga,
som handbécker och checklistor, utan att arkitekrurforsk-
ningen bér vara till indireke nytta for praktikerna, genom
att precisera, artikulera och granska professionens repertoar.
Det stora kunnande som kommit till uttryck i Jan Gezelius’
skisser, ritningar och byggnader har artikulerats sprikligt
via UlfJanson, s att det blir tillgingligt dven for de som inte
sjilv har mojlighet att géra om hans bildningsresa direkt i
Gezelius material. Ulf Jansons bidrag ligger i att han gjort
det méjligt for andra att under nigra timmars lisning gora
om den bildningsresa som kostat honom sjilv flera ar. Till
detta komer att han lyckats ge intressanta bidrag till den be-
greppsapparat genom vilken vi kan forstd det som vi ser un-
der denna resa.

Ulf Janson har medvetet och omdémesgillt avgrinsat sitt
arbete till det som han sett som viktigt. Hans avhandling dr
synnerligen ldsvird, dels givetvis for de inblickar den ger i
Jan Gezelius tankevirld, dels genom att den si tydligt visar
vad bra arkitekturforskning innebir. Jag hoppas att den blir
mycket list och diskuterad.
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Arnstberg, Karl-Olov
& Ramberg, Ingrid, (red):

| stadens utkant - perspektiv pa fororter
Mangkulturellt centrum, Tumba, 1997

Recension av Carina Listerborn

Miljonprogrammet

- en omladdningsbar symbol

P4 1997 drs bokmiissa i Goteborg fann jag, i en monter som
Mingkulturellt centrum férestod, en bok som vickte mitt
intresse; antologin / stadens utkant — perspektiv pi fororter,
med Karl-Olov Arnstberg och Ingrid Ramberg som redak-
torer. | linje med den aktuella debatten om hur miljon-
programmets bostadsomriden ska hanteras faller denna
bok vil in. I antologin diskuterar nio forskare olika aspekrter
pa dessa omraden, ndgot som hos mig vickte en del nya
funderingar kring vad det ir vi egentligen diskuterar niir vi
pratar om "betongférorter”.
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I Fittja gard utanfor Stockholm bedriver Mangkulturellt
centrum sedan 1987 sin verksamhet; forskningsprojekt, ut-
bildning, bokutgivning och utstillningsverksamhet kring
kulturell mdngfald. Som utgdngspunke for arbetet stills fra-
gor som; pd vilket sitt har invandringen under de senaste
decennierna férindrat Sverige och hur hanterar och organi-
serar méinniskor och institutioner en vardag som priglas av
hog forindringstakt och kulturell mingfald? Forskningen,
som koncentreras i huvudsak till Botkyrka kommun i sédra
Stockholm, utfors frimst av etnologer som fokuserar for-
orten som livsmiljo. Antologin 7 stadens utkant — perspektiv
pé fororter bygger pa forskarbidrag frin ett tvirvetenskap-
ligt seminarium som hélls den 14-16 juni 1995; "Betong-
fororternas framtid”, vilket anordnades av Méangkulturellc
centrum i samarbete med Institutet for folklivsforskning
och Institutet for urbana studier, Stockholms Universitet.

Projektet miljonprogram

De nio bidragen utgér ett bra diskussionsunderlag och tex-
terna flitas ihop pd ett sidtt som ger rittvisa 4t férorternas
komplexiret. I den inledande artikeln ”Varfér man inte kan
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bygga bostider som man bygger en Volvo”, diskuterar arki-
tekt Gosta Carlestam om skillnaden mellan att bygga en li-
genhet och att bygga ett hem. Ett tankefel som lig bakom
de storskaliga byggprojekten var att det synoptiska seendet fick
styra; man kan inte utforma miljder utifrin etr figelper-
spektiv eftersom vi inte lever virt vardagsliv som érnar, skri-
ver han. Carlestam betonar ocksd vikten av att beskriva de
processer och tinkesitt som legat bakom betongférorternas
tillkomst for atc ritt kunna forstd dem. Betongférorter ar
inget svenskt fenomen, men i Sverige har de en sirprigel av
byggteknisk gedigenhet och ambitionerna var stora inter-
nationellt sett. Reaktionerna mot miljonprogrammets be-
byggelse kanske mer handlar om processen, dn att husen
utgor en dalig boendemiljs. Alle gick for fort och minnis-
korna kiinde sig éverkorda av planeringen. Dialogen med
berérda minniskor var obefintlig pd 1960-talet. Under
rekorddren hann arkitekterna sillan rita perspektivritningar
frin planritningarna eller presentera idéerna f6r de boende.
De kvantitativa aspekterna prioriterades pd bekostnad av de
kvalitativa ndr alla problem skulle lésas pid en ging.
Storskaligheten och den uppbrutna stadsbygden alstrar
ocksd mycket trafik, dirmed fragmentariseras staden och
stadsformen uppléses. Den kvantitativa och fysiska mal-
sittningen uppniddes men samtidigt skapades nya pro-
blem. En stor del av problemet lig just i att man uppfartade
samhillsbygget som etc projekt och forestillde sig att etc
sluttillstind kunde fixeras i forvig, menar Carlestam.

Forortens livsvillkor
Efter introduktion om den fysiska miljén féljer texter som
berér minniskors vardag och livsvillkor i dessa omriden.
Genom att stilla de boendes upplevelser i relation till sam-
hilleliga skeenden vixer en bild fram av hur olika processer
samverkar och formar vart tinkande kring betongfororter.
Under rubriken "Segregation — processer och konsekven-
ser” tar Karl-Olov Arnstberg upp svirigheterna med att be-
skriva boendesegregationen, nigot som har kommirt till ut-
tryck i medias ensidiga bild av de storskaliga férorterna. En
etniskt segregerad forort ir samridigt ett vilintegrerat lokal-
sambhiille — det dr en friga om perspektiv. Segregation hand-
lar ocksd om vilka rumsliga avgrinsningar man gér. Om det
t. ex. i ett bostadsomride finns villor med héginkomstta-
gare och flerfamiljshus med laginkomsttagare, kan det an-
tingen ses som et hirt segregerat omrade dir de olika boende-
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formerna sirskiljs, respektive integrerat ur ett mer &vergri-
pande perspektiv. Segregation betraktas oftast som en de-
struktiv process, medan integration ir ndgot efterstrivans-
virt. Integration betyder, enligt Arnstberg, enkelt uttrycke
att minniskor erkinner en samhérighet med varandra och
upprittar olika slag av sociala relationer, det vill siga nigot
som ofta sker i segregerade omriden.

Vidare poingterar Arnstberg att det intressanta kanske ir
att studera sjilva processen; hur segregationen vixer fram.
Forortsbyggandet skulle st for klassutjimning och integra-
tion, betongférorterna skulle inte ge klassamhillet en ny
design utan bygga bort det. I borjan av miljonprogrammets
era var segregationen ocksd mindre eftersom manga av de s&
kallade problemfamiljerna blev kvar i innerstadens gamla
och slitna ligenheter. P4 70-talet slipptes den gamla hyres-
gistkontrollen och alla gavs ritt till ett driglige boende. All-
miannyttan fick ansvara for detta och dirmed fick segrega-
tionsprocessen sitt fiste.

I "Hammarkullen som offentlig bild” gér Lennart Zint-
chenko en etnologisk exposé éver olika aktorers bilder och
motbilder rérande Géteborgs fororten Hammarkullen. Den
forsta framstillningen frin 1960-talet rymde en vision om
den nya moderna staden; Hammarkullen dimensionerades
for en befolkning pa 300.000 invdnare vid en tidpunke di
Géteborgs befolkning uppgick till 400.000 personer. Detger
en bild av storleken pa projektet. Planerarna och politikerna
gjorde jimforelser med Brasilia. Man fir dock inte glomma
att bostadsbristen var svir under dessa ir, men kritiska roster
héjdes och pd 70-talet kom den kritiska debatten pd allvar
iging och Hammarkullen beskrevs som “ett arkitektoniske
fiasko”, d& man ansdg att planerarna inte hade tagit hinsyn
till den sociala miljon. Tidningar och tv talade om de resurs-
svaga grupperna som blev hinvisade dll en kirv livsmiljo
priglad av rotloshet. Stora satsningar gjordes for au forbitra
den sociala miljon. Man menade att utan den stédjande so-
ciala projektverksamheten fanns det stor risk att kommersia-
lism och passivitet skulle komma att breda ut sig pd bekost-
nad av det goda livet. Under 8o-talet fortsatte de sociala pro-
jekten i Hammarkullen som utdt visade sig ge goda resultat
men samtidigt bekriftade bilden av Hammarkullen som ett
hjilpbehévande omride. Idag betonas den kulturella mang-
falden. Genom den arliga karnevalen forsdker man mark-
nadsfora stadsdelens forindrade profil, men denna har inte
nigon direkt motsvarighet i vardagslivet, menar Zintchenko.
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Klyftan mellan bild och vardag 4r nu som di mycket stor.
Hammarkullen har ett starkt symbolvirde, vilket innebir att
en lang rad aktérer har engagerat sig i férsokert ate skapa den
"rita” bilden av férorten. Invdnarna har ofta kiint sig orirt-
vist behandlade och berévade sin tolkningsritt av media, som
egenmiktige har haft tolkningsforetride.

Etnolog Per-Markku Ristilammis artikel "Betongf6rorten
som tecken” tar ocksé upp bilden av férorten. Med urgings-
punkt i kvarteret Rosengdrd i Malmé beskriver Ristilammi
hur férortens annorlundahet har férindrats genom tiden;
forst som det moderna annorlunda, sedan som det socialt
avvikande, dir statistik ofta redovisades 6ver antalet narko-
tika- och alkoholmissbrukare i férorten, och idag som det
etniske annorlunda. Han kritiserar ocksa kritiken mot for-
orterna. I beskrivningarna av férorterna har bristen pd
identiterskinsla betonats. Ristilammi anser dock att denna
kritik 4r ogrundad. Han menar att det finns en stark
identitetskinsla hos invinarna men att den inte ir relaterad
till "oss vanliga svenskar”. Harmed pekar Ristilammi pa att
begrepp som "identitet” — "vi-kinsla” inte ir neutrala utan
laddade av ett normalitetstinkande, vilket knyter an dll
Arnstbergs artikel om segregation — integration.

Kenneth Petersson, forskare i kommunikation, beskri-
ver i "Mobilisering av gemenskapen” hur samhillet forhal-
ler sig till fororten och dess invdnare. Med hjilp av en analys
av de metoder socialpedagogerna anvinder sig av for att
integrera de avvikande pavisar Petersson en subtil maktut-
ovning frin samhillets sida. I nirdemokrati-projekt, med
betoning pd lokalsamhillet, ska minniskor inlemmas i ge-
menskap och bli delakriga och ta ansvar for sin nirmiljé.
Detta underifrinperspektiv ska ge invinarna dkad frihet
och sjilvstindighet. Dirmed férviintas invdnarna uppnd en
sjilvreglerande kapaciter men det kriver samridigt en vilja
till inordning. Frihet, som liberal idé, dr beroende av sjilv-
styrning och sjilvkontroll. Det handlar alltsi om att styra
utan att styra. Frihetsaspekten betonas samtidigt som kon-
trollen utévas. Liksom Zintchenkos artikel beskriver Pe-
tersson den starka vilja som finns att forma och utveckla de
boende i de hir omridena.

De boendes egna strategier att hantera segregering och
marginalisering beskrivs i "Férorten som hem och férvis-
ningsort”, etnolog Magnus Bergs bidrag. I fokus stdr den
turkiska kolonin i Biskopsgirden, Géteborg och tvi mot-
sarta berittelser framtridder. Det ir berittelser om hur turk-
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ittlingar forsoker évervinna utanférskapet i der svenska
sambhiiller, antingen genom att trida in i moderniteten eller
genom traditionsorientering. En pendang till denna text dr
socialantropolog Ayse S. Caglars bidrag "Tyska turkar i Ber-
lin”. De turkiska invandrarnas brist pa social- och kulturell
status i Tyskland pdverkar deras relation till Turkier dir de
visserligen har en ekonomiskt gynnsam situation men inte
accepteras, utan ses som en nyrik andrarangs medelklass.
Bida artiklarna ger en bild av den verklighet som invinarna,
vilka ofta dr invandrade, har att handskas med urifrin de
viirderingar och erfarenheter de sjilva bir med sig.

Vems &r problemet?

Klas Ramberg frdgar i sin artikel, "Etnisk och social segrega-
tion”, vad det 4r som gor etnisk segregering si problematisk
och for vem den utgdr et problem? Har det t. ex. ndgon
betydelse for minniskors liv och for samhillet i stort atc
drygtsjuttio procent av befolkningen i Stockholmsférorten
Fittja har "utlindsk bakgrund”? Ramberg utgir frin en stu-
die om relationerna mellan "invandrarhyresgister” och
férvaliningspersonal, nir han diskuterar varfér vissa etniska
grupper koncentreras till vissa omridden. Han pekar pd hur
bostadsmarknaden i bérjan av 7o-talet drastiske férindra-
des och en anledning till detta var atc det blev ekonomiske
méjligt for stora grupper (svenskar) att bygga eller képa eget
hus. Konsekvensen var ate miljonprogramsomradena tém-
des pd sina ursprungliga invdnare och méinga ligenheter
stod outhyrda. Vid samma tid dkade invandringen till
Sverige och invandrarna hinvisades till bostider i de omra-
den dir ligenheter fanns act fi. I en inledande fas sdgs "in-
vandrarna” frimst som en ekonomisk resurs som kunde ga-
rantera act hyran blev betald. Efter denna forsta knuff ut i
betongfororten kom sedan familj, slikc och vinner; en s3
kallad "push and pull” effekt. Men, skriver Ramberg, bostads-
foretagens och kommunernas strategi att fylla de romma li-
genheterna med invandrare 18ste inte problemen. Istiller
tkade omflyteningen eftersom manga svenska hushll valde
att flytta om de hade mojlighet. Sledes forstirktes uppdel-
ningen mellan hyresgister av olika ursprung, samtidigt som
dven den sociala uppdelningen 6kade. De vardagliga kon-
takterna mellan invandrarhyresgister” och férvaltnings-
personal férsvaras av krockar mellan olika normsystem. Li-
genheterna ir uppenbart inte anpassade for de som faktiske
bor dir med stora familjer och ett intensivt utnyttjande. Fér
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forvaltningspersonalen ir det extra slitage och merarbete
som detta fororsakar ett stort problem.

Den avslutande artikeln, ”Ur betongen spirar liv”, ir for-
fattad av sociologen Elisabeth Lilja. Idag, liksom pa 60-ta-
let, anses miljon i férorten utgdra ett problem, men en for-
djupad diskussion fors nu om den fysiska miljons betydelse.
Dynamiken minniska — omgivning betonas och nyckelor-
den heter identitet, segregation och forankring. Idag ser
man minniskor som medskapare till sin omgivning och ser
den betydelse den fysiska omgivningen har som medel fér
ménniskan att orientera sig i virlden och skaffa sig kunska-
per om sig sjilv och sin situation. Till denna diskussion hér
en férnyad syn pd rummets etik och estetik. Bristen pd este-
tisk omsorg, som har priglat miljonprogrammet, forsvirar
samspelet mellan vira sinnen och de produkter vi omger oss
med till vardags, skriver Lilja. Vi 4r som minniskor bero-
ende av tingen och en bostad ir ett ting bland andra. Bosta-
den ir alltsd inte sjilvklart ndgot hem, men kan bli det om
den tilldelas en mening utéver det rent funktionella. Bosta-
den ska inte bara vara en 16sning pa ett problem utan ocksd
std som symbol for ens livsprojekt och utgbra ett ting att
identifiera sig med. Den tidigare grannskapsetiken har for-
4ndrats och idag ligger man mer vikt vid individuell frihet
in vid gemensamma skyldigheter och ansvar, konstaterar
Lilja. Avslutningsvis, siger hon, att de frigetecken som
finns infor vad som hinder i dagens frorter bor kopplas till
minniskors upplevelser av att leva dir och med en sidan
koppling blir det ocksd tydligt att liver pé forortens villkor i
grunden ror problem med bebyggelsens utformning och
den fysiska planeringen. Vi har "innu inte forstitt moder-
nismen fullt ut: vi méste bli klokare i vart férhallande till de
dynamiska processer som utvecklas mellan minniskan och
den specifika omgivningen som en urban miljé utgor.”

Vad ar problemet?

Férfattarna diskuterar hur problemen som berér miljon-
programmet har formulerats. Fér vem utgér problemen
problem? Ar det fororterna som ir problemet? Djursholm,
Billdal, Skiirholmen, Rosengard —alla idr de férorter, men vi
talar inte om dem pd samma vis. Ar det d4 de sociala proble-
men vi talar om? Dessa ir inte unika for fororten. Ar det
betongen vi talar om? Den férekommer bade i centrala och
i mer perifera delar av staden. S3 vad ir det dd som saknas i
miljonprogrammets férorter? Saknas det nigot? '
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Ar tidsperspekriver det som brister? Der tar tid att bo in
sig. Fororter som lingsamt har fice viixa och didr minniskor
hunnit vinjassig, reflektera, drdmma och kanske delta firen
annan laddning in en forort diir husen platslige bara star —
en symbol fér maktldshet och éverkdrdhet, Kanske ér pro-
blemet, si som Carlestam papekat, inte husen utan sjilva
processen som husen ir symbol fér. Historielosheten (trots
att miljonprogrammet ofta byggts pd gamla boplatser) har
bidragit till méjligheten att utnyttja omridena fér olika po-
litiskr ideologiska viljor. Men symboler kan laddas om, har
vi lirt av historien. Mihiinda ir de konflikter om rummet
som nu pagdr, bdde internt och pi en dvergripande nivd, ett
led i denna omladdningsprocess dir minga aktorer vill
delta. Dagens debatt kretsar mycket kring dterupprittandet
av fororten och de boende, kanske ett uttryck fér medias
diliga samvete. Tv-serien "Hammarkullen” rénte stor upp-
mirksamhet, om in inte odelat positiv, framforallt inte av
invdnarna i den specifika férorten. Ytterstadssatsningen i
Stockholm ges ocksd stor uppmiirksamhet i media.

Men finns det di inget problem med "betongfororterna”?
Arnstberg pekar hir pa en vikrig friga; vi fir inte bygga upp
et nyte fattigsverige. Vi mdste vara uppmirksamma pa
detta, da det wvitredjedelssambiille som viixer fram innebiir
att det finns grupper som 6verhuvudtaget inte behovs pa
arbetsmarknaden och det skapar en ny aspeke av begreppet
segregation. Det ir alltsd inte bara en friga om ert nytr klas-
samhille utan ocksd om en inneslutning och en uteslutning
som skapar sub- och motkulturer med egna regler. Fororten
som en ging for alltid skulle krossa klassamhillet och ge alla
samma chans till vilfird och ett gott liv héller pa att forverk-
liga det som pi 6o-talet ironiskt kallades statarlingor pa
héjden.

1 stadens utkant — perspektiv pa fororter ir som sagt ett bra
diskussionsunderlag och férfactarna pekar pa uppenbara
kunskapsluckor i debatt och forskning. Vilken &sikt man
sedan har om fornyelse — bevarande, problem — méjlighe-
ter, fult —vackert och s3 vidare, ir i alla fall beroende av kun-
skap om hur det 4r att leva dir och vad det ir vi fyller och
laddar berongf6rorterna med. Ofta har det varit med en
medelsvensk projektion vi fyllc dem; i fororten will de bli
som vi, de borde fi bli som vi och kanske slutligen — de ska
bli som vi. Vi har nog mycket att lira av detta enorma pro-
jekt som miljonprogrammet utgjorde, speciellt nu nir
arkitektkirens legitimitet si hdrt har granskats.
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Lena Berg Willner (doktorsavhandling):
Tempelman.

Arkitekten Olof Tempelman 1745-1816
Stockholmia Férlag, 1997.

Recension av Lars Stackell

En av den gustavianska tidens mest anlitade arkitekter —
Olof Tempelman — har nu blivit foremal for en grundlig
presentation. Detta i form av en doktorsavhandling, skri-
ven av Lena Berg Willner vid Kungliga Tekniska Hogskol-
ans arkitektursektion. Tempelman lyfts i detta arbete fram
med stor tydlighet och med god 6verblick over livsverket.
P4 sin tid sig konsthistoriker som C G Estlander och Georg
Nordensvan Tempelman som upphovsman till en torftig
och fantasilés arkitektur. Ragnar Josephson betraktade ho-
nom som mycket en representant for den sengustavianska
tidens glanslésa byggnadskonst. Senare forskare funnit en
tillcalande ansprikslosher Tempelmans byggnader likavil
som en finstimd och stundom monumental gestaltning,
Hans regelbundna formsprék har kanske bist kunnat upp-
skattas en tid som vir. Mahinda ar han en rikrtigt svensk ar-
kitekt, med 1900-talets 6gon.

Avhandlingen ir i hég grad en beskrivning och tolkning
av Tempelmans produktion utifrdn ett ritningsmaterial, dir
bide forverkligade projekt och sidana som stannat pa pap-
peret, noga beaktats. Lena Berg Willner har i sin inledning
uterycke tre tydligt markerade avsikter med sin avhandling
om Tempelman. Férst, och som en utgingspunkt, den
kursindring i svensk sen 1700-talsarkitektur som Gustaf I11
hég grad lig bakom och som betingades av monarkens
starka intresse for och engagemang i den franska utveck-
lingen under 1770- och 1780-talen (liksom upplevelserna
under den italienska resan 1783-84) — frin en innu ndgot
rokokoartad, elegant formgivning till en tung, dramatisk, i
nagon mening overklig stil. Denna éverging, som man kan
se fransk arkitektur under Ludvig XV1 :s tid, demonstreras
pé svensk mark projekteringen av Botanicum i Uppsala—av
Bo Ture Eliasson analyserad hans fina studie frin 1972. Frin
Tempelman till Desprez kunde man siiga, for att samman-
fatta forloppet. Men Tempelmans girning slutade inte i och
med Gustaf III:s dod utan fortsatte i en rad uppgifter fér en
ny tid. Dokumentationen av detta ir en lika visentlig och
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intressant del av Lena Berg Willners undersokning. En an-
nan parallell till den franska nyklassicismens utveckling fin-
ner man i intresset och respekten for de bida arkitekternas
Tessins byggande under stormaktstidens sista fas. En viktig
ingrediens nyklassicmens genombrott i Frankrike var just
uppvirderingen av Ludvig XIV:s tid och dess arkitekto-
niska miljo. Jag kan inte se att Lena Berg Willner anfér
denna tydliga parallell.

Forfatrarinnans andra uttalade avsike har varit att bidra
till bilden av den expansion i arkitekturens samhillsfunk-
tioner man bevittnar under tiden kring sekelskiftet 1800 —
dterigen som en spegling av den kontinentala, enkannerligen
den franska arkitekturen. “Lika viktig som férindringen
arkitekturens uttryck ter sig forindringen i arkitekturens
uppgift, en inriktning pd nyttig, vardagsinrikead arkitekeur,
riktad mot nya bestillare och nya krav.” Lena Berg Willner
genomfor ocksd denna avsike, framfor allt i avhandlingens
senare del, med dess behandling av Tempelmans bredd i de
arkitektoniska projektens funktioner och sambhillsupp-
gifter. Man kan hir lisa om fyrtorn, broar, sjukhus, skolhus,
radhus, herrgirdar, residens, vakthus, slott och inte minst
en rad kyrkor samt gravbyggnader. Hir uppvisas en stor ar-
kitektonisk fantasi, lit vara hillen med fasta tyglar.

For det tredje markerar forfattarinnan avhandlingen
som en “fallstudie 6ver arkitektens roll och stillning i det
gustavianska samhillet.” Under nistan 18 ir tjinade Tem-
pelman Gustaf III — frin den kopia av Nikodemus Tessins
d. y. slottsomgivningsplan han férfirdigade 1774 till det
kungen under sina sista 4r lit Louis Jean Desprez fi alltfler
uppdrag som Tempelman pabérjade. Efter Gustaf I1I:s dod
fortsatte han sin girning som arkitekturprofessor och arki-
teke dnda till sin d6d 1816, alltsd yteerligare 24 dr dd den
svenska arkitektursituationen forindrades radikalt.

Avhandlingen ger en bild av en arkitekt med naturveten-
skapligt intresse kombinerad med matemartisk fallenher,
byggnadsteknisk forfaren och si smaningom en lird arki-
tekt i ambetet likavil som en flitig praktiker, professor och
hovarkiteke. Vitruvius var hans férebild och palladianismen
den tradition han tydligt skrev in sig i. Han skilde sig mar-
kant frin Desprez i sin utilistiska arkitektursyn. Desprez var
dock den kollega han i svensk arkitekturhistoria s tydligt
relaterar sig tll, genom deras respektive forhdllanden till
monarken, en slags triangelrelation. "Ingen av de svenska
konstnirerna paverkades si direkt av Desprez’ verksamhet”
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skriver Lena Berg Willner. Till skillnad frin den nigot dldre
Erik Palmstedt var Tempelman en mer teoreriskt skolad ar-
kitekt. Forst 35 & gammal fick han tillfille till den resa till
kontinenten och medelhavslinderna, som var en sjilvklar-
het for en arkiteke i karridren var Europa man 4n hade sin
girning. Framfor allc besokte han dé Italien och Frankrike,
de linder som kunde visa exempel pd den linga traditionen
tillbaka till antikens sivil grekiska som romerska arkitekto-
niska féredémen, respektive demonstrera ett modernt och
auktoritative forhillningssite till de antika exemplen.

Om Tempelmans personlighet fir man i avhandlingen
endast fragmentariska uppgifter. Han framstar som en for-
siktig, behirskad, torrt humoristisk och moraliskt rakryggad
person, utan pitaglig charm. Som sekreterare vid konstaka-
demin ansdgs han som “oordentlig och lingsam” (enligt
Carl Fredrik Fredenheim, som 4 andra sidan hade anseende
som en besvirlig person och kanske inte s3 vittnesgill).

Avhandlingen bestar till allra storsta delen av en nog-
grann genomgang av en ling rad projekt, frimst de kung-
liga byggnader som hér till borjan av Tempelmans karriiir
och sedan myndighetsbyggnader och kyrkor i olika delar av
landet. De kungliga uppdragen hade givetvis en sirskild
stillning, framfor allt projekten p& Haga dir den sd kallade
paviljongen blev ett av de mer intressanta. Berg Willner éignar
byggnaden en noggrann analys. Ett sirdrag r den assym-
metri som inte visar sig utdt men vil i interiérens “tvirs-
lagda” axialitet: byggnaden har tva flyglar, eller rictare
pocher, varav den enas kortsida (norr) rymmer huvuden-
trén, markerat av ett dominerande palladiomotiv (serliana).
Dennas mittaxel gdr genom “anridttningsrum”, matsal, sa-
long, "bld férmaket” till "lecturerummet” lingst i séder.
Dert sistnimnda rummets sydfasad ir helt uppglasat, vilket
goratt man vid en vandring genom denna markerade rums-
fil vandrar frin mérker cill ljus. Bakom rumsfilen, i den
tviviniga mitthuskroppen, inryms nigot undanskymt bib-
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liotek och singkammare. Sistnimnda rum har genom en
sekundir, smal trappa forbindelse med overviningens di-
van med sitt fdrmak. "Arrangemanget saknar motsvarighe-
ter i samtida bostadsarkitektur...” skriver forfattarinnan.
Hon finner denna axiala idé mer lik Tempelmans kyrkor in
ndgot annat, trots olikheten i byggnadsfunktioner. Hon
finner ocksé en allusion till det tessinska slottet inne i Stock-
holm — en fantasifull tanke men kanske inte orimlig som
avsedd av kungen och hans arkitekt. Man kunde tilligga att
byggnaden exteriora mittaxel bryts mot den egenartade
tviraxeln, som inte enligt dldre ménster underordnar sig
mittaxeln utan genom sin "progression” frin norr till séder
foljer en helt annan, mer organisk arkitekturidé.

Sedd frin &ster ter sig indd Hagapaviljongen, med sin
tydlige palladianska, tredelade symmetri som ett timligen
ansprikslost engelskt country-house sitt samspel med par-
ken likartac placerad som huvudbyggnaden Stourhead (ef-
ter dennas utbyggnad). Nir Tempelman koncipierade
Hagapaviljongen (1787-) hade Fredrik Magnus Piper sedan
flera dr dterkommit frdn sin engelska vistelse, dd han bevisli-
gen sig och dokumenterade Stourheadparken och dess
byggnader och andra anldggningar. Det ir vl inte osanno-
likt att Tempelman kan ha fitt kinnedom om vad Piper sett
och beskrivit. Detta kunde férfatcarinnan ha uppmérksam-
mat och inarberat i sin analys.

Lena Berg Willners avhandling dr en mycker fin bok ,
utsoke tryckt och bunden, genom sitt ndgot tonade papper
och dubbelspalt ytrerst lisvinlig. Illustrationerna har fin
skirpa. Utgivarna har inte snilat, det 4r uppenbart. Forfat-
tarinnans sprik och disponering har uppenbarligen inspire-
rats av Tempelmans geometriska tukt och ordning. Jag har
funnit god nytta av det sirskilda kapitel som benimns Me-
tod och material, som med sin konkretion ir bide en tydlig
vetenskaplig sjilvdeklaration och en vilavvigd kommentar
till kill- och litteraturféreeckning,
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