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DAG RACKER DET INTE LANGRE att ha en plats att

bo pi. Vi lever i ett samhille dér boendet inte

bara ir en friga om att fa tak Gver huvudet,
utan vi miste ocksa att ta stillning till Aur vi vill
bo. Boendet har blivit en del av virt livsprojekt.
Med livsprojekt menar jag en mer eller mindre
medveten, men dock mélinriktad strategi for hur
man vill leva sitt liv. VArt boende sdger ndgot om
vem vi dr, vilket liv vi har valt. Vare sig vi vill det
eller inte tolkas boendet som uttryck for den/de
som bor. Avviker vi frin normerna, viljer vi med-
vetet att bo pd ett sitt som andra inte gor méste vi
kunna motivera det. Vi méste ta stillning till vil-
ken boendeform, upplatelseform, hustyp, lige,
miljo, storlek, planlésning osv. som vi vill ha.
Valfriheten ir dock i praktiken begrinsad, inte
bara av utbudet och de egna resurserna, utan

Kan livsformsbegreppet anvindas for att studera bostadens betydelse i ménniskors
liv? Vad har olika boendeformer fr betydelse for minniskors mdjlighet att
forverkliga sina livsprojekt? Vad fér livsformsteorin for konsekvenser for mojlig-
heten att formulera kvinnokrav i planeringen? Dessa frigor diskuteras i artikeln.

ocksd av vad andra och vi sjilva anser att vi "bor”
vilja. I den hiir artikeln ska jag diskutera valet av
boendeform i relation till vilket livsprojekt vi har
och vilken/vilka livsformer vi tar vir utgdngs-
punkt i.

Likhet
[ vart land har likheten linge betonats starkare in
olikheten. I den funktionalistiska analys som le-
gat till grund for vdra bostadsnormer har vi alla
ansetts ha samma behov. Vi har visserligen haft
olika resurser och dirmed kunnat tillgodose véra
behov i olika grad, men behoven har ansetts vara
desamma. Tanken att boendet har olika betydelse
i vdra liv har inte inrymts i vilfardsstaten. Vi har
dock olika intentioner vid valet av bostad bero-
ende pd att vi har olika forestillningar och tillhor
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olika kulturella och sociala sammanhang. Beto-
ningen av likheten och av véra gemensamma
behov har underliittat och kanske varit en forut-
sittning for mojligheten att forma en politik som
tillforsiikrat de flesta medborgare vad som brukar
betecknas som en “god bostad”. Samtidigt har
olikheten i andra avseenden @n med hinsyn till
resurser kommit att osynliggoras.

Livsformsbegreppeti Tomas Hojrups' och Lone
Rahbek Christensens’ tappning ger 0ss en mdj-
lighet att se att vi faktiskt dr mer olika @n vi har
trott, att vi deltar i olika sammanhang och har
olika intentioner med véra liv. Det dr, tror jag,
orsaken till att detta begrepp trots sina inbyggda
problem? verkar s fruktbart och har kommit att
anvindas i en del empiriska studier pd senare tid.
Nyligen har Tora Friberg t.ex. anviint sig av
livsformsteorin i syfte att analysera kvinnors sitt
attorganisera sin vardag.” Det tilldter oss att se p&
virlden och oss sjdlva pd ett nytt sitt. Trots sin
utgdngspunkt i en strukturalistisk analys baserad
pa minniskors forsorjningssitt passar livsforms-
begreppet in i ett postmodernistiskt synsitt didr
olikheten betonas, inte endast vad géller resurser,
utan snarare i friga om virderingar.

Livsformsbegreppet

Hojrup och Christensen utgdr frin tre huvudsak-
liga livsformer med olika praxis, vilka de har
konstruerat utifrin det danska samhillet: den
sjalvstindiges, lonearbetarens och den karridr-
bundnes praxis. Det dr principerna och det siitt pd
vilket denna praxis idr organiserad som ligger till
grund for livsformerna. De olika formerna av
praxis far olika konsekvenser for vardagslivet
och familjen.

Utgéngspunkten for analysen ir dikotomin
arbete-fritid som analyseras i termer av ml och
medel. Livsformernas olika begreppsvirldar stills
mot varandra och visar ddrigenom att vi begriper
oss sjilva genom att kontrastera oss mot andra,
med en annan praxis. Karaktiriseringen av olika
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livsformer med olika praxis och synsiitt, vilkainte
rangordnas eller placeras fore och efter i nigon
utvecklingskedja, gor det majligt att se att olika
minniskor kan vara betjinta av olika ldsningar pd
vardagens problem.

Livsformerna ir dock teoretiska konstruktio-
ner, medan minniskor, och sirskilt familjer, i
verkligheten kan hadrag av flera olika livsformer.
Livsformsteorin ir dérfor inte nfgot klassifice-
ringsinstrument, utan ett siitt att analysera mén-
niskors praxis och forhdllningssiitt.

Bostadens olika betydelse i vara liv
Att bostaden spelar olika roll 1 vdra liv blev for
mig synligtien intervjuundersokning for ndgra ar
sedan.’ Ett antal slumpmissigt valda hushall i tre
olika boendeformer i samma bostadsomréde i en
mindre stad intervjuades om sitt val av bostad.
Hela bostadsomradet var uppfort nigra &r innan
intervjuerna genomfordes. De intervjuade bodde
i ldgenhet i flerbostadshus, i ett eget dgt radhus
eller i eget friliggande hus. Alla ville dock bo i
“eget hus”, dvs. egetradhus eller friliggande hus,
de flesta foredrog det senare. Ingen hade valt 13-
genhet i flerbostadshus om de haft mojlighet att
skaffa sig eget hus. (I urvalet fanns ingen enboen-
de, menett parensamstiende kvinnor med hemma-
boende barn. En av dem bodde i radhus, den andra
sdg inte smdhus som ett realistiskt alternativ for
henne.)

I tolkningen av resultaten hjilpte mig livs-
formsanalysen att forstd varfor alla ville bo i eget
smdhus, samtidigt som motiven till stor del var
olika. De intervjuade var del av ganska olika
sociala sammanhang, trots att de bodde i samma
bostadsomrdde. Deras liv kunde utifrédn te sig sig
relativt lika, i de flesta familjerna arbetade bida
makarna, de hade barn som skulle till dagis eller
skola, kvinnorna ansvarade for det mesta av hem-
arbetet, varfor det var de som arbetade deltid.

Mycket var gemensamt i deras vardagsliv. Det
fanns ocksa likartade motiv till att de ville bo i



eget hus, t. ex. gjorde markkontakten det mojligt
for kvinnorna att forena hemarbete och egen fritid
med uppsikt 6ver smi barn pa ett sitt som en
ldgenhet i flerbostadshus inte gjorde. Det egna
huset hade dock ocksd mycket olika betydelse i de
intervjuades livsprojekt.

Jag fann tvd av Hojrups/Christensens tre livs-
former i denna studie —de som hade en l6nearbe-
tarpraxis och de somhade en karridrbunden praxis.
Bland dem med karridrbunden praxis (med arbe-
tet som mal och fritiden som medel), kunde jag
dock identifiera tvd grupper,vilka jag kallat for
“vilutbildade” respektive “familjer pa vig”.

Lonearbetarfamiljer
For “lonearbetarfamiljerna” (med arbetet som
medel och fritiden som mal) innebar det egna
huset ndgot annat én vad det gjorde for "famil-
jerna pd viig” eller "de hogutbildade”. I livspro-
jektet for de lonearbetarfamiljer som hade en
stark forankring pd orten, ingick att bygga sig ett
eget hus —eller att bygga om ett gammalt. Huset
skulle bli samlingspunkt for slikt och vinner,
som alltsa fanns pé orten, och familjens gemen-
samma projekt. Mannen och kvinnan hade dock
sina respektive ansvarsomriden. I huset skulle
man bo resten av livet, ddr lade man ner tid, om-
sorg, fantasi och kdnsla. Mannen visste allt om
det, hur det var byggt, var ledningarna fanns,
vilka material som hade anviints. Huset var ram
for familjegemenskapen och diir tillbringade man
det mesta av sin fritid, om man in sysslade med

olika saker, och huset markerade ocksa samhdrig-
heten med slikt och vianner och tillhorigheten till
den lokala kulturen.

Alla l6nearbetarfamiljer hade dock inte lyc-
kats skaffa sig ett eget hus. De som hade lyckats
hade dels ndgot mer kvalificerade och vilbetalda
arbeten, dels var de hantverkskunniga och hade
lagt ner mycket arbete sjidlva. Ndgra dldre hade
istillet skaffat sig sommarstuga, vilken delvis
ersatte det egna huset, och vilket gjorde att de var
nojda med att leva ett vanligt "ligenhetsliv’i stan
under vinterhalvdret, medan ndgra av de yngre
familjerna "rullade tummarna” i vintan pa att f4
ndgot eget att bygga pd och inreda, att dgna sig at,
att fylla med mening... . Under tiden dgnade sig
miénnen girna dtidrott, medan kvinnorna var mer
hemma eller gick ut med ndgra véaninnor. De till-
bringade inte fritiden tillsammans hemmaisamma
utstriickning som de arbetarfamiljer som hade
eget hus. En likartad bild av det egna husets bety-
delse iminniskors liv ger Annette Rosengrenisin
avhandling Tvd barn och eget hus®, Lena Jarlov
har behandlat bostadens betydelse for miinni-
skors (sdrskilt mins) verksamhetslust 1 sin bok
Boende och skapargliidje.

lllustrationer: Mia Bjork
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Vilutbildade familjer

Fir “de vilutbildade™, som oftast arbetade i den
offentliga sektorn, var det egna huset ett mer eller
mindre sjilvklart val nir de fick barn. Ekono-
miskt innebar det inga problem, snarare var det
mer fordelaktigt. Ett eget hus gav dem stérre ut-
rymme inomhus, dessutom tillgdng rill egen tomt,
kompisar till barnen (eftersom manga barnfamil-
jer flyttade in samtidigt) och en lugn miljé. Méan-
nen arbetade minst heltid och hade inga projekt pA
ging ikillaren eller nigot intresse av att bygga pé
huset. -

Det var inte for att ha nigot att arbeta pd pa
fritiden de skaffade sig hus, fritiden tillbringades
ofta ute i naturen eller med att lisa en bok, inte
heller for att kunna samla slikt och vinner, som
sdllan fanns pd orten. Kvinnorna hade ofta ocksa
hog utbildning, om in sillan lika hog som man-
nen, men det var de som arbetade deltid nir
barnen var smi. De var inte lika intresserade av au
dgna sin tid At att inreda hemmet som kvinnorna
i “familjerna pd viig” och de ansig det inte lika
viktigt som kvinnorna i I1¢necarbetartamiljerna att
ha det viilstidat hemma. De hade for avsikt att
arbeta mer nir barnen blev stirre, yrket var viktigt
i deras livsprojekt. Nar de inte arbetade foredrog
de framfGr allt att dgna sig it barnen, dvs. de
gjorde saker sirskilt fér/med barnen. Huset var
framfor allt den plats diir hela familjen umgicks,
ofta bara for sig sjilva.

Familjer pa vig

Fér "familjerna pi viig”, dir dtminstone mannen
oftast arbetade inom det privata niringslivet, hade
ett eget hus daremot inte varit nigon ckonomisk
sjilvklarhet, viigen hade ofta gétt Gver et radhus
som salts med vinst och det var, som for 16ne-
arbetarfamiljerna, forst nidr barnen var en bit upp
i skolaldern som man kunde skaffa sig det egna
huset, som d4 helst skulle vara nybyggt och inte
kriva ndgot stirre arbete med underhAll.
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Att bo i eget hus hade en stark symbolisk bety-
delse for dem, det var viktigt i deras livsprojekt,
iderasbild av sig sjalva och gav demmdjlighet att
visa att de hade lyckats. For kvinnorna var huset
utgangspunkien for deras liv, dven om de deltids-
arbetade. De ignade sig bAde t att stiida och dtatt
inreda hemmet och att vara tillsammans med
barnen.

"Representation” hemma kunde ocksd fire-
komma. Kvinnomna i dessa familjer hade vintat
med att skaffa sig utbildning eller att soka ett
arbete som kriivde ett stort engagemang av dem
tills barnen var stora nog att klara sig sjilva. De
hade anpassat sitt livsprojekt till mannens arbete
och kanske flyttatmed honom flera gdngertill nya
platser. I dessafamiljer var kvinnornas livsprojekt
starkt kopplade till médnnens.

Far ingen av de (v typemna av fjinstemanna-
familjer var huset samlingspunkt for slike och
vinner pd samma siitt som {or arbetarfamiljerna,
de hade ofta flyttat frin sin uppviixtort och kanske
flera gAnger till under sitt vuxna liv. De upplevde
ingen stark tdrankring p4 den ort diir de nu bodde,
utan kunde tinka sig att flytta igen. De kinde
storre samhorighet med minniskor med ett livs-
projekt som liknade deras eget, in med befolk-
ningen pA orten eller i regionen.

Ett eget hus
Genom att tolka intervjuerna ur ett livsforms-
perspektiv blev del for mig tydligt att bostaden
hade olika betydelse i de intervjuades livsprojekt.
Samtidigt var de alla intresserade av samma typ
av boende — det egna huset. Det var det boende
som bist kunde tillgodose allas méjligheter att
forverkliga sina livsprojekt, sdviil minnens som
kvinnornas, vilka var mer efier mindre beroende
av varandra, En orsak till detta var att det var den
boendeform som premierades ekonomiskt, och
som cocksd hade hagst status. En annan orsak var
att méjligheten att fi tag paen stor bostad néir man
borjade bli tringbodd i sin trea var storst 1 eget



hus, sirskilt om man var intresserad av utrymmen
utanfor den egentliga bostadsytan, som kiillare,
garage, tviittstuga, forrdd, utrymmen som visade
sig vara nog sd viktiga.

Det fanns ingen anledning for nigon av de
intervjuade familjerna att aktivt vdlja att bo i
flerbostadshus. De hade dock alla bott i ett mo-
dernt flerbostadshus under nigon period i sitt liv
och d4 inte alls vantrivts. De unga lonearbetar-
familjer som bodde i flerbostadshuslagenheter i
det omride dir intervjuerna gjordes sig det dock
som mer eller mindre nodvindigt att flytta till
sméhus, inte minst for barnens skull. Mdjligen
innebar det ndgot annat att bo pé detta sitti borjan
av 80-talet, dn det hade gjort tio &r tidigare, inte
minst pd grund av att s34 manga hade flyttat till
smahus under tiden. De intervjuade som botti ett
annat flerbostadshusomride pé orten med sma-
barn tio r tidigare beriittade om ett rikt socialt liv
med minga grannkontakter, medan de som bodde
i de relativt nybyggda flerbostadshusen i det
omride dir studien gjordes hade haft svart att
skapa positiva grannkontakter och de framforde
ocksd en del klagomél pd grannarna.

Det var lonearbetarfamiljernas livsprojekt som
var mest beroende av etteget hus for att kunna for-
verkligas. Lonearbetarna kunde inte snickra pé
sinldgenheteller fi plats med slikten didr. De hade
inget riktigt motiv att tillbringa fritiden tillsam-
mans hemma s linge de bodde i lagenhet. Att
syssla med idrott, som de unga méinnen gjorde,
var inget som i lingden kunde fylla deras livs-
projekt med mening.

Tjinstemannafamiljernas, bide de viilutbildade
och "familjerna pd vig”, intresse av ett arbetsfritt
boende talade diremot snarast emot det egna
huset for deras del. I den situation som foreldg,
sdvil i samhillet som helhet som pd den hir orten
dar det egna huset var normen, blev ett eget hus
dock sdrskilt viktigt for "familjerna pd vig”,
medan de vilutbildades livsprojekt var mer obe-
roende av deras boende.

Det fanns visserligen kopplingar mellan arbete
och fritid dven i de vilutbildades livsprojekt. Det
vartill exempel vanligare att de vilutbildade upp-
gav att de laste bocker pé sin fritid, men det kan
man gora i vilken bostad som helst. De var dess-
utom mycket borta pa sin fritid. Familjen/fritiden
respektive forvirvsarbetet var tva relativt separe-
rade, men bdda viktiga, delar av deras livsprojekt.

Det var den situation som uppstod nir de fick
barn som var avgorande for att de valde att flytta
till eget hus, dvs. behovet av en barnvinlig miljé
med méjlighet till kompisar till barnen i kombina-
tion med kvinnans behov av att kunna kombinera
forvirvsarbete, hemarbete, tid med barnen och
egen fritid. And4 stod de naturligtvis inte utanfor
de sociala sammanhang diir normen var eget hus,
de hade knappast ndgon anledning att vilja ndgot
annat pa den hir orten.

I'en mer urbant priaglad miljo skulle en centralt
belidgen bostadsrittsligenhet mdjligen upplevts
somettalternativ. Bland de vilutbildade fanns det
dock till exempel en familj som hade valt att bo i
radhus framfor att flytta till eget hus med moti-
veringen att de ocksd hade sommarstuga och
dessutom deltog aktivt i féreningslivet. De hade
varken tid for eller behov av eget hus. Jag tolkar
det som att boendet inte var lika centralt i deras
livsprojekt som i de ovrigas. De 6vriga familjer
som bodde i radhus hade diremot for avsikt att
flytta till eget hus sd smaningom, om de fick
majlighet.

Om man ser pa bostadsbehovet rent funktio-
nellt skulle i och for sig alla de intervjuade kunnat
bo i ligenhet i flerbostadshus, dtminstone om de
kunnat komma dver en tillrickligt stor ligenhet.
Ligger man till sociala aspekter vid valet av
bostad, som en lugn miljé och kompisar till bar-
nen, borde det fortfarande vara mdjligt, men
kanske inte i vilket hus eller pd vilken gird som
helst. (Det var stor skillnad mellan hur olika hus
och gérdar upplevdes, en del ansdgs lugna, andra
brikiga.)
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Tar man in de intervjuades livsprojekt och boen-
dets betydelse i detta blir bilden dock mer kom-
plex. Forverkligandet av bide minnens och kvin-
nornas livsprojekt i 1onearbetarfamiljerna kunde
svarligen ske i ligenhet, knappast heller for "fa-
miljerna pd vdg”, i varje fall inte i detta bostads-
omréde dir det bara fanns "vanliga” hyresligen-
heter och pAdennaort dir detegna huset s tydligt
var normen for hur man skulle bo.

Jag har i denna analys betraktat de intervjuade
somrepresenterande "rena” livsformer. Det fanns
inslag av olika livsformer i flera av familjerna,
men mitt syfte har varit att klargéra skillnader
avhingiga av livsprojekt och livsform, vilka jag
har uppfattat som relativt stora. Risken med be-
skrivningar med utgdngspunktiidealtypiska livs-
former dr dock att man doljer de avvikelser frin
monstret som kan finnas. "Familjer p4 vig” med
forankring pé orten befann sig till exempel i en
annorlunda situation dn de inflyttade med lik-
artade livsprojekt.

Andra begrepp

Minniskor har siledes inte bara olika villkor, vi
lever ocksé i olika sociala sammanhang och bo-
staden spelar darfor olika roll i véra liv. For mig
blev en analys med livsformer som utgéngspunkt
anvindbar for att se detta pi ett sitt som begrep-
pen klass eller arbetare-tjanstemian inte majlig-
gjorde. Med klassbegreppet kunde jag forklara
varfor minniskor bodde som de bodde, och inte
alltid som de onskade, och det var naturligtvis
bara arbetarfamiljer som bodde i ligenhet ofrivil-
ligt (de ovriga som gjorde det hade valt det under
ett overgdngsskede), men jag kunde inte forklara
hur de ville bo. En uppdelning i arbetare och
tjanstemin kunde inte forklara den stora skillnad
som fanns mellan de tvd olika typerna av tjinste-
mannafamiljer som levde i tvd ganska skilda kul-
turella kontexter.

Andrabegrepp, med en annan utgéngspunkt in
livsformer, dr naturligtvis ocksd méjligaatt anviin-
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da. Kanske ir det inte nodvindigt att utgd frdn
minniskors forsorjning, frin arbetet och fritiden
som meningsskapande, vilket livsforms-analy-
sen gor. Bourdieus begrepp kulturellt, socialt,
ekonomiskt och symboliskt kapital® vore kanske
en annan fruktbar utgdngspunkt. Kanske kan
boendets betydelse ocksd tolkas med utgdngs-
punktilivsstilar. Fér mig innebar dock livsforms-
teorin en mojlighet att kunna forstd och forklara
mer av boendets betydelse i médnniskors liv in vad
jag kunde enbart med begrepp som t. ex. kon och
klass, ddr ssmmansatta kulturella sammanhang ir
svdra att fi med.

Flerbostadshusets forandrade

meningssammanhang
Vért moderna samhiille ger oss storre majligheter
dn ndgonsin tidigare att vilja véra liv. Detta inne-
bir samtidigt att vi sjdlva méiste hitta meningen
med det. [ detta sokande kan de sega strukturerna,
de invanda monstren, ge oss trygghet samtidigt
som nya siitt att leva, nya virderingar ocksd kan
utdva sin lockelse. Vi dr fria att vilja, men det vi
soker ir inte den totala friheten. Vi stker ocksa
tillhorigheten. Under uppbyggnaden av industri-
samhillet och vilfirdsstaten gavs manga majlig-
het att hora till i ett nytt sammanhang som gjorde
det majligt eller kanske nédvindigt att limna
gamla platser, livsmonster och tankesitt. Idag
pégdr inte langre samma gemensamma bygge av
framtiden, var och en blir mer utlamnad tll att
forma sitt eget livsprojekt.

Dekonstruktionen och ifrigasittandet av vil-
fardsstaten, av dess ideologi inte minst’, och upp-
16sningen av likheten som norm innebir majlig-
heten till en befrielse for dem som inte passat in,
pd samma sitt som urbaniseringen innebar en
befrielse frAn det gamla livet, frin livsmonster
som stiingt minniskor inne. Att flytta in i en
modern ligenhet var "meningsfullt” fér méinga
(inte alla) under uppbyggnaden av vilfirden mot
bakgrund av de omoderna, trdnga bostiderna



tidigare, men betydelsen av detta har successivt
forindrats i takt med att verkligheten forindrats.

Ju mer det egna huset kom att framstd som
normen och det efterstrivansviirda, ju mindre
meningsfullt har det tett sig att bo i en lagenhet i
ett typiskt "hyreshusomride”. Hur bra man &n
trivs egentligen s kommunicerar man med detta
boende att man inte har samma strivan som “alla
andra”, vilket kriver sin forklaring. Att flytta in i
en ligenhetiett flerbostadshus idag innebir ndgot
annat #n det gjorde att flytta in i samma hus for 25
ir sedan, dven om bostaden ir bide vilbevarad
och upprustad och kanske t. 0. m. forklarad som
kulturhistoriskt viirdefull. Detta innebir dock inte
att alla skulle vilja flytta. Tvirtom visar minga
studierav sérskilt upprustningsprojekt'® att ménga,
sirskilt dldre ménniskor, helst av allt vill bo kvar.

Livsprojekt i var tid - min och kvinnor
Att anvinda sig av livsformsanalysen med dess
utgingspunktiarbete/fritid dr ett sétt att se pd den
situation ddr vi blir allt mer utlimnade till att
sjilva avgora meningen med véra liv. For en del
ar det forvdrvsarbetet som ér det viktigaste, for
andra ir det familjen och/eller bostaden/hemmet.
For dter andra kanske en fritid som levs nigon
annan stans 4n hemma. Inte minst p& grund av
viilfiirdsstatens existens ser minniskors livspro-
jekt idag annorlunda ut dn de gjorde tidigare.

I de flesta kvinnors och mins livsprojekt i
Sverige idag ingdr att ha bdde arbete och familj.
Vilfirdsstaten har inneburit att dven kvinnor fatt
mojlighet att vilja bidde familj och forvirvsar-
bete. (For ménnen ar forandringen inte lika stor,
men de kan idag kanske vilja sig sjdlva som
pappor pd ett nytt siitt.) I viilfirdsstaten har sir-
skilt kvinnor fatt storre valmojligheter, samtidigt
som vi ocksa ftt mer arbete totalt sett, iven om
mdnga arbetsuppgifter har blivit littare med ny
teknik, och en situation dir vi miste viiga olika
arbetsuppgifter och viirderingar mot varandra och
gora prioriteringar och val.

Attkombinera yrkesarbete och familj har tidigare
varit problematiskt, sdvil formella regler som
attityder pa arbetsmarknaden gjorde det svért for
kvinnor att inneha vissa tjanster/arbeten, och det
saknades ldnge en offentlig barnomsorg. Manga
kvinnor har dock varit tvingade att dubbelarbeta
av ekonomiska skil. De har tagit de arbeten som
funnits och 16st barnomsorgen privat pé det sitt
som varit mojligt. Mgjligheten att vdlja bide
familj och forvirvsarbete har idag istillet blivit
ndgot av en norm, det har blivit svirare att moti-
veraett val av endast detena. Valfriheten har pa sd
sitt samtidigt blivit bide storre och mindre. Det
har blivit allt svdrare att vilja bort ndgot, sam-
tidigt som det blir allt svarare att hinna och orka
leva det liv det innebdr att vilja allt samtidigt.
(Statistiken visar att det fortfarande &dr kvinnor
som utfor det mesta av hemarbetet.) Detta ir fri-
hetens paradox.

Storskalighet och lokala I6sningar
Ett livsprojekt bestdende av familj och forvirvs-
arbete fir dock olika konsekvenser for min och
kvinnor. De praktiska svérigheterna att fa allt att
gé ihop har for minga forvirrats i takt med att
samhallet blivit allt mer storskaligt. Restiderna
mellan arbete, daghem, affirer, offentlig service
och bostaden har 6kat for mdnga. Det dr oftakvin-
norna som tar pa sig merarbetet med att fi varda-
gen att gd ihop, minga kvinnor viljer att arbeta
deltid for att bittre klara detta samt skota hemar-
bete och barn.

Atskiljandet av produktion och reproduktion i
kombination med arbetsfoérdelningen mellan
kvinnor och min har inneburit att det framst &r
kvinnorna som "drabbats” av den urbana utveck-
lingen. Kirsten Simonsen skriver ien prisbelonad
artikel i SHPR" att den urbana utvecklingen kon-
stant orsakar hinder och konflikter i kvinnors
vardagsliv. Hon menar att man planerat och byggt
grannskapsenheter som passat idealfamiljen och
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hemmafrun och att bdde den tidigare grannskaps-
planeringen och den foljande sjilviigande en-
familjsbostaden i forort passat en generell funk-
tionalistisk urban struktur med tydliga ideolo-
giska antaganden om kvinnans roll i familjen.
Hon ser enfamiljshuset som en paradox nér kvin-
nornas antal i arbetskraften dkar. Som jag forstar
det forfiktar hon sdledes teorin omenbostadshuset
som kvinnofilla.

Dennatypav "objektiv” analys problematiserar
dock inte kvinnors egen instiillning och utgér inte
frin hur de upplever problemen och forséker losa
dem. Risken 4r att man d4 inte upptiicker de skill-
nader som kan finnas mellan olika kvinnor och att
utvecklingen kanske inte upplevs pd samma siitt
av alla, trots att den kan verka entydig. Mot bak-
grund av min studie framstar det t. ex. inte som
konstigtatt mingakvinnor viljeratt boienbostads-
hus, att det ger dem den storsta mojligheten att
forverkliga ett livsprojekt som trots allt till stor
del dr forankrati familjen/hemmet/fritiden. Ménga
forvirvsarbetande kvinnor vill uppenbarligen bo
ienbostadshus, trots det mycknaresande som ofta
blir fljden.

Bilden av alla kvinnors liv som uppstyckat,
alla kvinnors vardag som uppsplittrad, blir Litt
alltforentydig. Viror oss pd olika sitt och pé olika
viigar inom det uppstyckade sambhiillet beroende
pa hur vira vardagar ser ut, men ocksd p grund
av véra livsprojekt och de konsekvenser vira mer
langsiktiga val fir. Minniskor med en stark yrkes-
inriktning 4r ofta beredda att flytta eller resa
Lingre for att f& "ritt” arbete, eller kanske att avsta
frin sfidant som andra anser vara oundgingliga
kvaliteter i boendet som t. ex. nirhet till gronska
eller en trafikfri miljo. Andra med livsprojektet
forankrat mer 1 och runt boendet anser kanske att
bostadsomradet i sig dr viktigare.

Aven om minga viljer ett eget hus om de har
mojlighet sd viljer de kanske olika ldge i stan eller
olika typer av bostadsomridden. I den tidigare
nimnda studien visade det sig till exempel att de
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lokalt forankrade lonearbetarfamiljerna hade
mycket klart for sig pa vilken sida om jarnviigen
och i vilket omrade de ville bo, medan de inflyt-
tade tjéinsteménnen inte gjorde denna typ av Gver-
viiganden, eftersom de inte hade nfigot personligt
historiskt forhéllande till orten. Dirmed inte sagt
att de inte hade preferenser angdende ldget, men
de hade andra utgdngspunkter for dessa.

Hur man reser inom orten och niir och varfor
man reser dirifrdn har med livsprojektet och det
egna meningssammanhanget att géra. Somliga
reser till sliktingar och vinner pa fritiden, andra
skjutsar sina barn till idrottsaktiviteter och ytter-
ligare andra gir pd konserter och teatrar. En del
storhandlar med bil, andra handlar oftare och nir-
mare. En del handlar av princip i Konsum, andra
handlar pd ICA. En del arbetar i ett industriom-
rdde, andra i city. Det finns en struktur i hur man
anvinder staden/naturen eller orten/regionen som
kan kopplas till livsform och livsprojekt. Detta
betyder, menar jag, att den populdra tanken om
lokal samverkan med bostadsomrddet som ut-
géngspunkt kanske inte alltid ligger sd nira till
hands som det kan verka.

Forestillningen om “mellannivdn™ eller bo-
stadsomradet som 16sningen pd minniskors och
d4 sirskilt kvinnors splittrade vardagsliv tar lik-
som andra rationalistiska 16sningar sin utgings-
punkt i tanken om lokalt samarbete och lokal
gemenskap. Nir samhillet har blivit storskaligt
och svirtatt dverblicka verkar det logisktatt bryta
ner det lokalt igen. Som komplement till de stora
arbetsplatser dir produktionen drivs s rationellt
som mdjligt, ska vi pd fritiden leva i en lokal
gemenskap i véra bostadsomrdden. Vi ska inte
behdva resa omkring som skottspolar for att hilla
samman vira liv. Aven om vi pA grund av stads-
rummets uppstyckning tvingas att resa en del, s
ar véra liv dock kanske inte s& uppstyckade som
det kan synas, genom resandet hdller vi ihop véra
liv, det handlar inte bara om att fi vardagen att gi
runt.



Visionerna har pa senare &r decentraliserats och
fattenalltmerlokal priigel. Storstaden, storsamhal-
let och storskaligheten befriade oss visserligen
frin det gamla, forutsigbara, och for somliga
kanske kviivande lokala livet, nu dr det frin det
nya, oforutsidgbara och anonyma livet vi ska be-
fria oss.

Kvinnokrav i boendet
Forestillningen om likhet finns ocksd hos de
kvinnor som kritiserat planeringen for att inte ta
hinsyn tillkvinnors intressen. Utgdngspunkten dr
att kvinnor, pd grund av de patriarkala struktu-
rernaisambhillet, lever under likadana villkor och
darfor har samma problem och intressen, dven om
de kan vilja olika strategier. De kvinnor som
forsokt formulera kvinnokrav eller visioner med
vardagslivet som utgdngspunkt'? ser det, som jag
tolkar det, som i forsta hand ett organisatoriskt
problem, diir det giller att fi tiden att riicka till i ett
samhiille med bristande rumslig samordning. De
menar att vardagslivet ér splittrat i tid och rum.
Lasningen pa bada problemen, bristen pé tid och
helhet, dr att dterskapa ett rumsligt, socialt och
tidsmissigt sammanhang, utan att stadsstrukturen
eller arbetsdelningen i stort i sambhiillet férindras.
Samverkan i ndrmiljon, genom lokalt hushallsar-
bete, lokal omsorg, lokal forvaltning och lokal
produktion presenteras som "ldsningen”.

I denna analys bortser man dock, menar jag,
fran att vi samtidigt som vi har likartade problem
med att f4 vardagen att gd ihop lever i olika
virldar och har olika livsprojekt, mojligen ser
man det som berikande for det lokala livet. Tan-
ken om "den lokala 16sningen” pd védra vardags-
problem i tid och rum beaktar inte de olika
meningssammanhang som vi faktiskt tillhér med
vira olika livsprojekt. Till grund fér analysen
ligger ett synsitt som var dominerande pd 70-
talet, men som kommit att te sig mindre sjilvklart
nir associationsstrukturerna runt begreppen pri-
vat-offentligt 16ses upp. Allt arbete som utfors i

hemmen betraktas som osynligt ochmélsittningen
dr att synliggora, dvs. offentliggdra det. Jam-
stilldhet ska uppnds via offentliga och kollektiva
arrangemang. "Mellannivdn” ska bli en ny arena
dar jamstilldheten kan forverkligas.

Denna vision drett uttryck foren tydlig likhets-
strategi (i motsats till sdrart) och den nya arenan
ska ocksd vara konsneutral. Forskning om kvin-
nor och boende har dock visat att likhetsstrategin
inte dr sjilvklar, 4 ena sidan utgdr mingakvinnors
identitet frin en mer traditionell kvinnoroll och &
den andra lever minga inte ett s "privat” liv i
smdhus som man skulle kunna tro."

Motsatsparet gemeinschaft-gesellschaft har ny-
ligen diskuterats av Johan Asplund.'* Han menar
att dissonansen mellan dessa begrepp dr inbyggd
i den europeiska moderniseringsprocessen och
drabbar alla. Vad man dn viljer viljer man bort
ndgot annat. Jag menar att man kan se p& forslaget
om "den lokala I6sningen” av problemen i kvin-
nors vardagsliv mot bakgrund av denna tankefigur.
Det dr framfor allt moderna, urbana kvinnor med
starkt yrkesinriktade livsprojekt som foresprikar
lokala losningar pd kvinnors vardagsproblem.
Min hypotes ir att den lokala forankring som de
har valt bort och didrmed saknar i sitt eget liv blir
utgdngspunkten for visionen om ett bittre liv,
som de sjdlva aldrig skulle dromma om att leva,
dirfor att de di skulle masta avstd frdn négot
annat som dr viktigare for demi deras livsprojekt.
De har utformat sina livsprojekt inom ramen for
det moderna sambhille, didr det lokala fatt allt
mindre betydelse och dir vardagslivet blivit allt
mer uppsplittrat, samtidigt som deras vision om
ett bittre samhille tar sin utgdngspunkt justi det
lokala livet.

Ar detta en motsittning som gér att upplésa?
Ardet mojligt att forena det biista ur bida virldar-
na, att fi bide frihet och trygghet, bdde forutsig-
barhet och ofdrutsidgbarhet? Det dr uppenbart att
det dr svért att avvika frn normen i "lokalsam-
hiillet”, frigan ir om det dr majligt att bygga upp
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ett lokalsamhille” inom ramarna for det mo-
derna livet.

Att understddja lokal gemenskap i bostads-
omridet, att bygga kollektivhus och pé olika stt
samverka med sina grannar behover dock inte ses
som ett sitt att bygga upp ett nytt lokalsamhille,
utan som ett sitt att samverka for att underlitta i
vardagen och gora den lite roligare, vilket borde
vara mdjligt dven i storstaden. Minniskor vill
naturligtvis att de bostadsomraden dir de bor ska
fungera s bra som mdjligt sd linge de bor dir,
inte minst for deras barn som ofta vistas dir mer
in vad de gor sjilva. I den upprustning som nu
pigér av de stora 60-tals- och 70- talsomridena
finns det mycket att gora for attdet lokala livet ska
fa plats och for att ménniskor ska trivas. I det
moderna samhiillet kan grannskapet kanske inte
bli ett lokalsamhille i bemiirkelsen den ram inom
vilken ménniskor utformar sina livsprojekt, men
bostadsomrddena finns didr och det giller for
planerarna att gora dem sd bra som mdgjligt.

Detta betyder dock inte, menar jag, att nackde-
larna med eller bristerna i det moderna samhiillet
kan dtgirdas lokalt i bostadsomrédet eller att det
drmojligt att skapa helhetidet splittrade vardags-
livet ddr.

Endel av denempiriska forskning om boendets
betydelse i ménniskors liv som utforts (t. ex. min
egen och Anette Rosengrens) har snarast under-
sokt lokalsamhiillet och da kunnat konstatera det
egna husets dominans, medan annan forskning
haft en urban miljo som utgdngspunkt och dé
funnit andra ideal. Detta visar att vdra val t. ex. av
boendeform sammanhinger med vara livsprojekt,
livsformer och livssammanhang. I diskussioner
om bostadsbehov bortser man dock ofta helt fran
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detta och forsoker formulera vad som dr en "god
bostad” endast med utgingspunkt frin kriterier
som Alder, hushdllssammansittning och skede i
livscykeln, vare sig man analyserar vilket boende
som ar bist for att vardagen ska fungeraeller kart-
lagger minniskors drombostider.

Jag menar inte att konstaterandet av att vi gor
olika val utifrin véra olika meningssammanhang
betyder att alla hittar det boende som biist passar
dem. Tvirtom —for att ménniskor ska kunna fi ett
boende som passar dem behdver nya boendefor-
mer utvecklas (bdde i lokalsamhiillet och i stads-
miljon)likavil sommdjligheterna att villjabehdver
stirkas sd att inte till exempel ekonomiska for-
dndringar fir forédande konsekvenser for mén-
niskors mojlighet att forverkliga sina livsprojekt.
Det okande antalet exekutiva auktioner innebér
till exempel manga havererade livsprojekt.'s

Utgdr man frn att médnniskor har olika livs-
projekt och livsformer blir samverkan i ndrmiljon
dock inte sjialvklart den vig som kan skapa och
vidmakthalla mening. Oberoende av om olikhe-
ter i praxis och olika forestillningar tar sin ut-
gdngspunkti minniskors forsérjning eller dr grun-
dade i livsprojekt pé fritiden sd innebir det att vi
Atminstone delvis lever i olika viirldar, har olika
virderingar, gor olika prioriteringar. Lokal sam-
verkan kan vara meningsfull i vissa frigor och for
en del ménniskor, men skapar knappast mening
och helhet i ménniskors liv.

Min uppmaning till planerare och politiker #r
att friga sig i vilken utstrickning bostaden, bo-
stadsomrédet, ndrmiljon och stadsmiljon germin-
niskor mdjlighetinte bara till den gemenskap som
ir sd mycket diskuterad, utan ocksé att forverk-
liga sina livsprojekt.
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