Stad —

kdrt namn med manga barn

Ett forsdk att urskilja det urbana som en spatial kategori

Lars Marcus

ndgot decennium dter om stider och detta till den grad

att f3 projeke tycks for smd eller specialiserade for att inte
hojas till stads rang; man talar om tridgardsstider, sjostider,
ekostider, kopstider. Men snarare 4n att vi hiir har atc géra
med ett kiirt barn med manga namn, vilket man forst kan
tro, har vi i min mening att géra med ett kirt namn med
midnga barn. Begreppet stad visar sig i dessa sammanhang
ofta inte beteckna ndgot annat 4n byggnadskomplex som dr
for stora for att kunna betecknas byggnader. Sedan nigra ar
har vidnnu et kiirt barn till detta namn, dven om det framfs-
rallt lanserats i engelsk sprakdrike, nimligen Edge Cities—en
benimning pd de centra vilka under senare dr vuxit upp i
manga storstiders utkant, framférallti USA, och som forefal-
ler mer expansiva in de stadskirnor de kransar. Jag ar hir inte
ute efter att analysera eller virdera detta fenomen i sig, min
frdga dr en annan: i vilken mening talar vi om stad i detta
sammanhang, eller f6r den delen i de ovan uppriknade fal-
len? At det inte 4r friga om stider i administrativ mening dr
uppenbart men den dterkommande benimningen’stad’ for
alla dessa fall tycks ind3 vilja antyda att de har ndgot gemen-
samt; ndrmast i ndgon fysisk-rumslig eller spatial mening.'

I den samtida stadsbyggnadsdebatten talas det sedan

Trots det dr detta ndgor si obestamr att order egentligen inte
formér finga ndgot meningsfullt; ordet stad” hjilper oss helt
enkelt inte att som begrepp utfora nigon fruktbar distink-
tion. Vaga begrepp av detta slag kan inte bara leda till atc det
vi talar om kan bli otydligt, utan dven att vi férlorar verktyg
som kan hjilpa oss att forstd och eventuellt ingripa i den ut-
veckling vi befinner oss i.

Att beskriva

Om vi tar diskussionen om Edge Cities som exempel s ir
det pifallande hur svivande beskrivningen av dessa ‘stider’
dr just ur en stringt spatial aspekt, det vill siga det som
miste tillhéra kirnan i en arkitekeurteoretisk diskussion
omdem. Fératttaen av deartiklar som kan sigas ha introdu-
cerat begreppet i svensk arkitketurdebatt — Hans Bjurs och
Bertil Malmstroms "Periferins gestalt’ — sd ir den spatiala
sirarten hos det fenomen man talar om timligen oklar.? Jag
menar varken att detta dr ndgot utmirkande fér denna arti-
kel eller ate det ir ldte att gora sddana beskrivningar, men
det ir pafallande hur ofta vi, dven inomdisciplinirt, for dis-
kussioner om spatiala foreteelser utan att pa allvar urskilja
foreteelsens sirart i detta hinseende. I praktiken innebir
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detra att vi egentligen inte vet om vi éverhuvudrager talar
om en och samma foreteelse.

Salunda finns det ett flertal beskrivande formuleringar som
berdr den spatiala dimensionen av dessa Edge Cities i ovan
nimnda artikel utan att den egendigen urskiljer nigon spatial
sirarthos dem. Beskrivningarna kan terfinnas pd detaljniv:
"Redan vid porten i rondellen ger den forsta hoga lamp-
skulpturen en kiinsla av att tridda in i ett rum dir vistelse och
rorelse har kombinerats i gestaltningen.”; eller mycket dver-
siktlig nivd: "Den gamla huvudviigen Padania 11 i Lombardiet
har mellan Verona, Vicenza och Padua blivit en 'strip’, en sam-
manhingande korridor av ny och gammal bebyggelse, kontor,
lager, industrier, jordbruk, fritidsanliggningar, McDonalds.”;
eller utgd frin nigot begrepp som forekommer i litteraturen
om Fdge Cities: "Icke-platsen existerar aldrig i ren form for
platser nybildas inom dem, relationer restaureras genom var-
dagslivets praktik. Platsen ir aldrig helt utplanad liksom icke-
platsen inte blir helt utvecklad. Istillet kan man siga att de for-
héller sig som palimpsester pa vilka identitet och relationer
stindigt nyskrivs.”; men i slutinden limnas man trots detta,
med en mycket vag forestillning om vad for slags spatialt feno-
men dessa stider egentligen utgér. Den spatiala beskrivningen
reduceras till en friga om var dessa Edge Cities ir lokaliserade —
i kommunikativt gynnsamma ligen i storstiders periferi —
samt redogorelser for deras innehdll vilket indirekt kan ge en
fingervisning om den byggda milj6ns struktur — innehallet ka-
rakdiiriseras i hogre grad av arbetsplatser och képcentra in bo-
stider.

Denna vaghet i beskrivningen av det spatiala ar dock, som
sagt, inget typiske for denna artikel utan mycker vanlig i
arkitekturdebatten i allminhet, vilket dr problematiske di
formuleringar av ovanstiende slag eventuellt kan tjina som
bakgrundsbeskrivningar for sociologiska, ekonomiska eller
trafiktekniska studier men knappast utgéra avstamp for fruke-
bara arkitekturteoretiska analyser. Utan mer precisa och kon-
sistenta beskrivningar av den spatiala aspekten hos exempel-
vis de fenomen vi kallar f6r ‘stider’, dr risken dirmed stor att
vigen 6ppnas for stort godrycke; vi formar helt enkelt inte se
hur den ena ‘staden’ som byggd foreteelse, skiljer sig frin den
andra eller vad vissa av dem eventuellt har gemensamt. Vad
som dr virre dr att vi ddrmed inte heller kan finga det speci-
ella hos ett exempel som vi anser som bittre dn ettannat, det
vill sidga, vi avsiger oss méjligheten att infor framtiden dra
lirdomar av erfarenheten. Vad vi gor ir egentligen att, for att
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stilla det pd sin spets, siga att det inte spelar nigon roll hur
den byggda miljén dr ordnad.

Det ir siledes nédvindigt atc ta beskrivandet av den
spatiala dimensionen pd stort allvar om vi vill utveckla vér
kunskap om byggd milj6 och dess betydelse som underlag
for hur vi lever och verkar i den. Att den byggda miljon
skulle vara ovidkommande for livet i den forefaller orim-
ligt, dven om vi méste erkinna att vi har svirt att formulera
mekanismerna i sambandet mellan dem. Vad vi stdr infor ir
ingenting annat dn den klassiska arkitekturteoretiska dis-
kussionen om relationen mellan form och funktion. Om vi
i det hir sammanhanget fokuserar pa stider, dr det utifrin
denna distinktion nédvindigt att urskilja tvd huvudaspekter
hos dessa; vi kan 4 den ena sidan tala om den byggda staden
och 4 den andra den verkande staden eller vad som sker i
den byggda staden — i mer allminna termer skulle vi kunna
tala om relationen mellan den spatiala och den sociala di-
mensionen hos staden.” Vidare kan vi beskriva férhillandet
mellan dessa tvd aspekter som et orsak-verkanforhillande;
den byggda staden leder till vissa utfall i den verkande staden.*
Detirdock uppenbartatc vi hir inte kan tala om nigon kau-
salitet i meningen att det ér formen i sig som ger upphov till
ett visst socialt utfall; det generativa i sammanhanget miste
naturligtvis vara minniskors aktivitet, men den byggda for-
men har trots det naturligtvis avgérande betydelse da en
viss form kan vara en forutsittning for sivil manniskors
medvetna handlingar som omedvetna beteenden.

Vad jag sa ovan ir da act vi ofta #r ganska oprecisa i vir
beskrivning av den byggda staden och i realiteten girna, dven
i arkitekturteoretiska diskussioner, uppehéller oss vid beskriv-
ningar av den verkande staden. Ofta dger helt enkelt en for-
skjutning rum mellan dessa olika aspekter: vi kan ha for avsike
atc beskriva exempelvis ett gaturum men trots det licc hamna
i beskrivningar av vad som sker i detta rum eller de verksam-
heter som ir beligna lings med det, vilket egentligen inte ir
del av gaturummet i striingt spatial mening.” Min utgings-
punkt i det féljande dr diirfor behovet av att mer precist be-
skriva den spatiala dimensionen hos byggda miljoer for att pd
et fruktbart sitt kunna relatera den till vad vi vet om deras
sociala dimension. Det visar sig nimligen act i analyser och
studier av byggda miljéer och deras betydelse for minniskors
livi dem, har svarigheten inte varit att f2 fram fakra kring so-
ciala aspekter hos dessa; svirigheten har, forvinande nog, varic
att fi fram relevanta beskrivningar av den byggda miljon i sig.®
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Utan sidana beskrivningar kan vi vare sig skilja dpplen frin
piron eller hénor frin idgg. Vigen ligger dd oppen for
myrtifieringar av den typ som ledde till de ddligt underbyggda
forestillningarna om orsakerna bakom de sociala virdena
hos de sd kallade betongférorterna.

Principen for att utveckla kunskap om byggd milj6 och
dess betydelse for olika sociala utfall forefaller siledes vara
att gora triffande och konsistenta spatiala beskrivningar av
byggda miljéer och para dessa med vad vi vet om dessa
miljders sociala sirart; férst dd kan vi se relationen mellan
den byggda och den verkande staden. Om det vi i det hir
sammanhanget bittre vill forstd dr vad vi menar med ‘stad’,
mdste den primira uppgiften vara act med noggranna ana-
lyser spatialt beskriva staden for att om méjlige urskilja den
som en spatial kategori, och sedan koppla denna kategori
till sociala utfall karakriristiska for den.” Hir ir det dock
nodvindigt med en precisering; att tala om 'stad’ blir snart
alldeles for allmint da det ir ett begrepp som dels rymmer
manga aspekter — vid sidan av spatiala bland annat samhills-
ekonomiska och administrativa — dels som vi sett, anviinds
som bendmning pd i stort sett alla typer av storre bebyg-
gelsekonglomerat. Den mening i vilken jag vill diskutera
stad’” hir, kommer fram i en formulering av typen: "man
har dter borjat bygga stad”, dir ’stad” har en betydligt sma-
lare innebérd och tycks vilja urskilja ‘stad’ som en slags spa-
tial sort. Jag vill diirfér féresld en annan benimning pd en
sddan spatial kategori @n ’stad’, nimligen urbaniter’ eller
‘det urbana’, vilket &tminstone pd svenska ir ett snivare och
inte lika frekvent begrepp. Poidngen med att urskilja ‘det
urbana’ pd detta sitt ir att det kan utgéra en referenspunke
gentemot annan stadsbebyggelse. Med en sidan bendmning
kan vi nimligen siiga att det & den ena sidan finns stider av
olika slag, sisom de jag riknade upp i inledningen, men &
den andra att endast vissa av dessa dr meningsfulla ate ur
spatial synvinkel benimna urbana.

Hiir ligger naturligtvis dven den uppfattningen nira, att
urbana stider sd att sdga ir ‘riktiga’ stider, medan annan stads-
bebyggelse representerar nigonting annat. Exempelvis ir
det i min mening troligt att de si kallade Edge Cities inte
skulle framstd som urbana om det utsattes f6r en noggrann
spatial analys av detta slag och att de dirmed representerar
nigonting annat 4n vad vi menar med ‘stad’ i traditionell
mening. Detta gér dem narturligevis inte mindre intressanta
eller nédvindigevis ‘simre’ men vi skulle pd detta sitt kunna
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undvika att blanda ihop dem med andra spatiala foreteel-
ser, vilket i forlingningen idven skulle underlitta var forstd-
else av dessa Edge Cities i sig.

Att beskriva ur olika perspektiv

Nu dr det ju inte sd att stadsmiljéer, eller for den delen den
byggda miljén i allminhet, tidigare inte skulle ha varit fore-
mal for beskrivningar av olika slag, tviirtom finns en mingd
exempel pd sidana, alltifrin konsthistoriens stilistiska «ill
sociologins statistiska. Bristen pd resultat som kan kasra ljus
over relationen mellan byggd form och dess funktion tycks
emellertid vittna om att dessa inte varit tillricklige crif-
fande. Fruktbara beskrivningar fér detta indamal har helt
enkelt visat sig svdrare att genomfora 4n man forst kan tro.
Anledningen till att det ter forefaller lockande att ge sig pa
ctt sidant foretag dr de alltmer 6vertygande resultat Bill
Hillier och hans kollegor vid University College Loneon nare.®
Hillier menar att orsaken till att tidigare beskrivningar inte
nitt konstruktiva resultat dr att de inte pd allvar utgdue frin
den byggda miljén i sig utan istillet meraforiske ldnat frin
andra discipliner. Kortfattat uttrycke: under funktionalis-
men forsokte man beskriva den byggda miljén som en
‘maskin’, det vill siga utifrin ingenjérsvetenskapen, vilket
ledde till en betoning av sidana aspekter som solinfalls-
vinklar och handikappanpassning, medan man sedan det
postmodernistiska genombrottet har forsokt beskriva den
byggda miljén som ett ‘sprak’, allesd utifrin lingvistiken,
vilket pd motsvarande sitt lett till en betoning av betydelse-
birande former och kontextualitet.” Hur betydelsefulla si-
dana aspekter in md vara fingar den tidigare strategin bygg-
naders funkrtionella utfall endast i mycket sniv mening,
medan den senare nirmast limnar frigan om byggnaders
funktionalitet.

I synnerhet menar Hillier att sidana metaforiska dver-
foringar inte dillricklige vill formér finga den byggda miljéns
sirart i forskningssammanhang — de iir helt enkelt inte fruke-
bara som forskningsparadigm — och féreslar dirfor ett nytt
paradigm, vilket han menar mer direkt utgdr frin den bygg-
da miljén i sig; ett paradigm vi kan kalla ett konfigura-
tionsparadigm. Med begreppet konfiguration vill Hillier
finga ndgonting essentiellt hos byggd milj6 — nigot jag dess-
utom tror att i det ndrmaste varje arkitekt skulle tillstd— ndm-
ligen art virdet hos byggd milj, om vi si ralar om enskilda
byggnader eller stider, framforallt ges av de ingdende delar-
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nas relation till varandra, snarare 4n av delarnas virde i sig.
Detr vill siiga att det som ger ett byggnadsverk dess specifika
virde ir exempelvis inte de ingende rummen tagna vart for
sig utan hur dessa iir kombinerade med varandra." Med andra
ord fingar det konfigurativa snarare hur nigot ir ssmmanfo-
gat dn vad det dr som fogas samman. Hillier och hans kollegor
har under ling tid utvecklat metoder att beskriva och analysera
denna konfigurativa niva hos den byggda miljén."!

Hillier inger med detta begrepp siledes férhoppningar
om att pd ett mer relevant och konsistent site in tidigare ge-
nomféra beskrivningar av den spatiala dimensionen hos sta-
den. Till detta perspektiv, vilket vi med tanke pa dess fokus
pa denna spatiala dimension skulle kunna kalla et tings-
petspektiv, vill jag dock idven ldgga etr annat perspektiv som
kan fordjupa det forra, nimligen nigot vi som motsvarighet
kan kalla ett handlingsperspektiv. For dven om vi kan tinka
oss att det finns en spatial konfigurativ ordning som karakti-
riserar det urbana’, vilken Hillier skulle kunna hjilpa oss att
urskilja och beskriva, si kan ett sidant tingsperspektiv aldrig
finga den for stider sa typiska forinderligheten éver tid. Det
generativa i den byggda miljén ir ju inte, vilket vi redan pa-
pekat, formen i sig utan minniskors handlande, vilket goratt
en viss form betrakead 6ver tid kan fi ny funktion savil som
ny mening, liksom att formen i sig kan komma att fériindras
eller ersiittas, pa gund av olika ingrepp. Fératt dven behandla
en sidan tidsdimension som implicerar forindring hos den
byggda miljén, méste vi anligga ett annar perspektiv in det
som tingsperspektiver erbjuder. Detta dr ndgot vi i min me-
ning kan fi hjilp med av José Luis Ramirez, vilken under
flera ar arbetat med atr diskutera planeringsfrigor pi olika
nivder just ur ett handlingsteoretiskt perspektiv.'?

I etr sidant perspekriv — som i detta sammanhang inte
skall forstds som en motsats till tingsperspekrtiver utan som
ett komplement — dr det handlingen som ger bade funktion
och mening at tingen och inte tviirtom; sdledes dr det utifrin
detra riktigare att exempelvis kalla en byggnad, oavserr vil-
ken, dir det bedrivs undervisning fér en skola, in att siiga atc
det som éiger rum i en skolbyggnad nédvindigtvis dr under-
visning; En skola ir med andra ord primirt en verksamhet
och inte en byggnad, eller mer allmént uttrycke, en handling
och inte et ting. P4 detta sitc later siledes Ramirez hand-
lingen gi fére tinget och didrmed tidsdimensionen f6re rums-
dimensionen. I vir diskussion blir det utifrin ett sidant per-
spektiv exempelvis riktigare att betrakta staden, inte si myc-
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ket som en bebyggd plats, utan som en plats f6r byggande,
vilket ur ménga aspekeer ir en betydligt mer triffande be-
skrivning. Ramirez ger oss i min mening siledes redskap att
pé et frukebart sdtt dven finga och diskutera tidsdimen-
sionen i den byggda miljon.

For att summera nigot menar jag siledes att det med hjilp
av dessa bida perspektiv ir méjlige act meningsfulle urskilja
och beskriva det urbana som en spatial kategori, vilker kan
hjilpa oss att analysera och bittre forstd bide existerande och
planerad stadsbebyggelse. Detta dr #ven inrikiningen pa de
studier jag inom ramen for ett avhandlingsarbete bedriver hos
forskargruppen fér Industriplanering vid KTH. Jag dimnar si
smaningom illustrera detta arbete utifrin utvalda omréiden i
Stockholm och Nacka men for tillfillet finns inga sidana stu-
dier firdiga att presentera. Jag dnskar hiir indd fora fram vissa
principiellahuvuddrag, dven om beskrivningen av den spariala
kategori jag dnskar urskilja fortfarande ir ndgot skissartad.

Att beskriva ur ett handlingsperspektiv
For att borja med Ramirez handlingsperspektiv och forhopp-
ningen att med hjilp av det kunna beskriva staden samtidigt
som vi beakrar dess forinderlighet dver tid, s& menar jag art
detta kan vara méjligt just utifrin ett av hans centrala teman,
nimligen skillnaden mellan tvi olika handlingsrationaliteter,
vilka han dterfinner redan hos Aristoteles och som denne be-
nimner poiesis och praxis. Dessa handlingsrationaliteter, vilka
vi dven kan kiinna igen frin annart hdll,"® brukar passande nog
forklaras utifrin ett exempel med ett hus. Pozesis ir en mal-
rationell handling, det vill siga att meningen med en poiesis-
handling blir tydlig nir vi nir milet med den. I exemplet med
huset kan vi siga att meningen med att bygga ett husdrarthu-
set skall bli firdigt, d har vi ndtt mélet och diirmed infinnerssig
meningen med vir handling. Praxss diiremot dr inte en mal-
rationell handling utan en handling med en sjilvuppfyllande
rationalitet, det vill siiga att meningen med en praxis-handling
infinner sig samtidigt med handlingen i sig. I exemplet med
huset kan vi siiga att meningen med att bo i huser, till skillnad
frin arc bygga det, infinner sig samtidigt som vi bérjar bo, nd-
got mil i sig utéver handlingen finns i det fallet inte.

Ramirez gr sedan vidare och férdjupar forstielsen av rela-
tionen mellan posesis och praxis genom ate siga att de inte utgdr
ndgot motsatspar ddr det ena utesluter det andra, utan att de
tvdrcom dr forutsiteningar for varandra. Ramirez menar att
praxis-handlingar egentligen inte existerar i sig utan alltid tar
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sig uttryck i olika slag av poiesis-handlingar. Hur utf6r man ex-
empelvis handlingen att bo? Den miste med nodvindighet
komma till uttryck i form av en serie poiesis-handlingar som
exempelvis att iita, sova eller moblera om. A den andra sidan ir
praxis-nivin nddvindig dd detdr den som ger poiesis-handling-
arna mening; att dta ir inte meningsfullt i sig utan forst i rela-
tion till att vi vill dverleva eller ma bra. Enligt Ramirez dr det
dock ett utpraglat drag hos den moderna tekniska rationalite-
ten att just glomma bort denna praxis-nivd hos handlingar.
Det ir i efterfoljden av det vi forleds att leva for att arbeta istil-
let for att arbeta for att leva, eller blanda ihop méjligheten att
manipulera gener med nédvindigheten att manipulera gener.

Det dr p4 detta site uppenbart att de tvd handlingsratio-
naliteterna fingar en distinktion vi kinner igen frin varc dag-
liga liv. Det intressanta i det ssmmanhang som ir akruellt hir
irvad som hinder om vi ersiitter huset med staden i exemplet
ovan. Att boendet i staden lika mycket éir en praxis-handling
som det var i exemplet med huset ir uppenbart. Diremot r
vi knappast bendgna att se byggandet av staden som en
poiesis-handling pd der sitt som vi gjorde i fallet med huset.
Det skulle forutsitea ace staden hade ett mél, att vi efterseri-
vade en slutgiltig form f6r den och att meningen med staden
skulle infinna sig forst nir detta mal var uppnatt. Detta fore-
faller orimligt; det forefaller dd betydligt mer triffande act
dven betrakta byggandet av staden som en praxis-handling,
som ndgonting meningsfullt i sig, vilket helt enkelt saknar
ndgot dvergripande mal. Om vi for klarhets skull harddrar
denna slutsats, sd finns fakriskt ingen iaketagbar handling i
den fysiska verkligheten som vi kan kalla stadsbyggnad — det
nirmsta vi kommer en sidan ir de olika forsok att bygga
idealstider vi iterfinner genom historien.' Vi maste f6ljd-
aktdligen formulera det som si att stadsbyggnad, liksom art
bo, att leva, atc agera ritwvist, dr en praxis-handling, vilken
liksom andra sidana handlingar endast kan komma il ut-
tryck i form av en mangfald specifika podesis-handlingar. Det
ligger da nira till hands att i stadsbyggnadsfallet identifiera
dessa poiesis-handlingar med den mingfald av enskilda
husbyggnadshandlingar som stindigt pagdr i vara stider. Vi
kan alltsd siiga att det i praktiken inte gir ate bygga stider, det
gar endast act bygga enskilda byggnader. Staden 4r si att siga
ndgot vi uppndr genom att hilla den i 6gonvrin medan vi
fokuserar byggandet av de enskilda byggnaderna, pd samma
site som vi uppniddde boendet genom att dta, sova och mob-

lera om."®
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Om vi pa detta sitt siger att der inte finns ndgot stads-
byggande i sig utan endast byggande av enskilda byggnader, sa
vetvi att det fysiska resultatet av ett sidant byggande ver tid dr
ytterst forinderligt; de enskilda bygganderna i staden kommer
och gér. Det miste siledes vara nigot annat in de realiserade
byggnaderna, vilka endast ir tillfilliga uttryck for staden, som
vi skall forsoka finga om vi vill géra bestindiga beskrivningar
av den. Det ir hir vi med hjilp av distinktionen mellan poiesis
och praxis kan fi hjilp att fokusera ritt spatial niva. Om vi like
den moderna rationaliteten har ett pozesis-perspektiv pa staden
dr det ju just dessa tllfilliga uteryck som kommer i fokus, det
vill siiga byggnaderna, men om vi diremot har ett praxis-per-
spektiv dr det inte lingre byggnaden som fokuseras utan byg-
gandet, eller uttrycke annorlunda, handlingen istillet for
handlingens resultat. Fér att uttrycka det kort, ur ett poiesis-
perspektiv ir staden ett byggt rum, ur ett praxis-perspektiv dr
staden ett rum for byggande. Vi kan siledes sigaatt det dr detta
rum for byggande som vi vill urskilja och beskriva om vi vill
omfatta dven en tidsdimension hos staden.

Det rum som hirbirgerar denna praxis-nivi av staden ir i
min mening ingenting annat in stadsplanen eller snarare
fastighetsplanen. Fastigheter 4r just vildefinierade rum med
tillhérande réttigheter, varibland vi i allminhet éven dterfin-
ner ritten att under vissa restriktioner bebygga dem. Vi kan
siledes hir urskilja ett rum som s3 ate siiga dr primirt i det att
det foregir det byggda rummet. Aven om stadsplaner och
fastighetsgranser forindras 6ver tid dven de, kan vi siga att vi
i dem har funnit en spatial nivd hos staden som har en perma-
nens som i allminhert rtillrickligt éverskrider de faktiska
byggnaderna, for att kunna beskrivas som en spatial ordning
som hirbirgerar dven byggandet i staden. Dirmed kan den
sigas rymma stadens fysiska férindring over tid.

Art pa derta sdtc med hjilp av Ramirez handlingsper-
spektiv lyfta fram fastigheten som ett rum fér byggande
medfor en mingd nya och intressanta infallsvinklar pi sta-
den och dess byggande, men hiir iir det vikriga framforallt acc
detta dr borjan till en spatial beskrivning av staden eller det
urbana’. Jag menar att handlingsperspektivet hjilper oss att
peka ut den relevanta spatiala nivin i detta sammanhang, vil-
ket gor det mojlige for oss att borja urskilja det urbanas siirart
i spatialt hinseende. Fér det forsta kan vi med hjilp av
handlingsperspektivet jamstilla byggandet med andra pro-
cesser i staden. Byggandet iir inte nigot som foregir stadens
ovriga skeenden och som dirfor skall ordnas och liggas till
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ritta fére dessa — ett synsitt som annars kan sigas ha priglat
och fortfarande priiglar hela den moderna stadsplaneringen
— utan ir en sida av stadens stindigt pdgdende liv. At bygga
ir sd att séiga bara en nédvindig sida av att bedriva ndgon
form av verksamhet i staden 6verhuvudraget.'® For detandra
4r det som kommer i fokus snarare aktorerna bakom de olika
byggnaderna in de olika byggnaderna i sig. Staden ir sa att
siga inget byggnadskomplex som ir oss givet like ett natur-
landskap, utan ett uttryck for en méngfald enskilda hand-
lingar. Mélet med dessa handlingar ska inte byggnaders sta-
tiska karakeir forleda oss tro har uppnatts i och med dem;
istillet liter det oss se byggnaderna som temporira bilder av
olika aktérers handlande for dillfillet.

Utifrn detta kan vi gora en distinktion mellan rum med
ett langt ginger tillriittaliggande fére andra skeenden, eller an-
norlunda uttrycke, situationer dir den byggda staden foregr
den verkande staden, sisom till exempel i vira férorter,'” och
rum som forindras och anpassar sig 6ver tid och pa sa sirt ut-
trycker en pagdende process, eller annorlunda uttrycke, situa-
tioner dir den byggda staden och den verkande staden ir wi
sidor av samma myn, si som vi kan siga att forhéllander ar —
eller i vare fall har varit — i vira innerstider. Till den férra grup-
pen kan vidven ligga rum som efter att ha varit del av ett pagi-
ende skeende forefaller ha avstannatien slutgiltig form, detvill
siga situationer dir den byggda staden slutat att utvecklas pa
grund av att den verkande staden kan sigas ha upphért, som
exempel pd detta kan vi ta vira kulturreservat.'® Der forefaller
utifrin ovanstiende diskussion dé rimligt att beskriva den se-
nare kategorin som urban och den tidigare sisom nidgonting
annat."”

Om vi férsoker se de mer konkret spatiala former som
handlingsperspektivet hjilper oss att se, sd pekar det for det
forsta ut, vilket vi redan varit inne p4, fastigheten framfér
den realiserade byggnaden som den primira spatiala ni-
van hos staden. Staden 4r inte den temporira byggda ord-
ning vi kan iaktta vid et giver tillfille, utan den spatiala
ordning som ligger till grund for detta byggandet. For det
andra visar det hur staden med nédvindighet ir en ming-
fald, det vill siga resultater av en mingfald byggnads-
handlingar och inte en enda samordnad handling. Staden
forstddd som en enhet existerar inte, det enda som existe-
rar ir en méngfald byggnader; att beskriva staden som en
enhet skulle endast leda till att vi méste betrakra staden i
sig som en byggnad, om dn mycket stor.
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Utifrdn detta kan vi géra ytterligare en distinktion, nimli-
gen mellan rum for byggande eller fastigheter, vilka vi kan
betrakra som handlingsutrymmen for olika aktérer, och
byggda rum eller byggnader, vilka ir resultat av olika akrérers
handlingar. Som exempel pi omriden dir rummert for byg-
gande ir betonat kan vi ta industriomriden och som exempel
pa omraden dir det byggda rummet idr betonat kan vi ta de
'stadsmissiga’ projekten frin 8o- och go-talen. Vidare kan vi
gora en distinktion mellan situationer som karaktiriseras av
en mingfald rum fér byggande, exempelvis villaomriden,
och situationer med ett fital eller endast ett rum for bygg-
ande, till exempel institutionsomriden. Hir ligger det nira
till hands att tllskriva omriden dir fastigheten ir betonad
framfor de enskilda byggnaderna en urban karakeir och de
med motsartt forhillande en karakeir av ett annat slag, liksom
det forefaller rimligt att beteckna omriden med en mangfald
fastigheter som mer urbana in de med endast ecc firal.

Att beskriva
ur ett konfigurationsperspektiv
Efteratt pa detta sitt bland annat ha gjort en distinktion mel-
lan tvi spatiala niver hos staden, varigenom vi kan siigas ha
gjort det méjligt att finga stadens fysiska forinderlighet 6ver
tid i vira beskrivningar, kan vi gd vidare och beskriva staden i
mer konkreta spatiala termer. For sddana beskrivningar har
som sagt Bill Hillier och hans kollegor utvecklar vissa tekni-
ker med det gemensamma att de betraktar den byggda mil-
jon konfigurative. Hir skall jag endast ta upp ett centralt
tema utifrin denna typ av studier, nimligen deien stad ingd-
ende rummens relativa integration. Utifrin det konfigu-
rativa perspektivet blir det som kommer i fokus inte det en-
skilda stadsrummets spatiala egenskaper utan snarare det en-
skilda rummets spatiala relacion till vriga rum i staden, det
vill sidga att ett enskilt stadsrums egenskaper inte s mycket
ges av egenskaperna hos detta rum i sig, som av dess forhal-
lande till andra rum i staden. Det ir sdledes helheten som ger
delen dess viirde, snarare dn att delen har ett virde i sig. Detta
formulerar Hillier i friga om stider ungefiir som s&: det ir
inte de enskilda platserna som bygger upp staden till en helhet,
der dr staden som helhet som skapar de enskilda platserna.
Det dr just férmédgan act finga relationen mellan delarna i
helheten och inte bara delarna eller helheten i sig som ir nytc
med Hilliers konfigurationsperspektiv, dérigenom kan han
pé ett betydligt direkrare sict gd till pudelns kiirna dn tidigare
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typologiska och morfologiska studier har férmétt. Den stora
podngen som Hillier visar p dr dock att det ar forst med ett
konfigurativt perspektiv vi kan forstd relationen mellan form
och funktion nir det giller den byggda miljén. De enskilda
rummen kan i sig inte generera nigra funktionella utfall —
forutom i mycket rudimentir mening genom deras formaga
att hysa och skyla — det ir forst som konfigurativa gruppe-
ringar rummen pa allvar kan bérja generera sidana. En helc
avgorande egenskap hos ett rum blir i detta sammanhang i
vilken grad det 4r integrerat med 6vriga rum i det system som
det ingdr i. Med integrerad menar Hillier det djup ett rum
forhaller sig pd i forhallande till ett annat rum, det vill siga
hur minga rum man maste passera for att nd ett visst rum
frin ett visst annat rum. Det ir alltsd friga om ett slags av-
stind mitt i rumsantal snarare dn i meter. Ett rum som befin-
ner sig pd litet djup frin 6vriga rum 4r di vil integrerat med
dessa, medan ett rum med stort djup till vriga rum ir forhal-
landevis segregerat.

En befogad friga uppstar naturligtvis hir: hur definierar
man ett rum i detta ssmmanhang? Svaret 4r att det delvis be-
ror pd vad det dr man ir ute efter att studera. Hilliers primira
studiefilt nir det giller stdder 4r hur vi forflytear oss i en stad,
di han, som vi skall se, menar att detta dven ir grunden for
andra fenomen. Ur det perspektivet blir det rum som fokuse-
ras det offentliga rummert eller det vi brukar kalla stads-
rummet, dd det ir dir forflyttningar pa stadsniva kan dga
rum.? Hillier definierar forflyttning som en rérelse huvud-
sakligen lings en riitlinje, vilket gratcvi kan beskriva en stad
ur forflyttningssynpunkt som minsta antalet rita linjer som
ticker stadens offentliga rum. Detta later mer komplicerac
in vad det ir; i prakeiken kan vi siga att en linje i detta sam-
manhang i de flesta fall kommer att sammanfalla med en
gata, sdvida inte denna gata ir krokig i vilket fall den miste
delas upp i flera linjer. Om vi for enkelhets skull pa detta sice
jamstiller linje, gata och rum kan vi alltsd tala om integration
som ett mitt pd gators djup i forhdllande till varandra inom
en stad eller ett stadsomrade.

Med detta som bakgrund kan vi tinka oss vissa renodlade
modeller med hég respektive lig grad av integration. Om vi
onskar dstadkomma ett gatusystem med hog grad av integra-
tion kommer vi enligt Hillier att nd fram till nigon form av
rutnit, det ma vara deformerat som i vira medeltidstider el-
ler exakt repetetivt som pd Manhattan — ur konfigurativ syn-
punktir detibida fallen frigan om en ring- eller nitstruktur.
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Gatusystem som pa detta sitc ur konfigurativ synpunkt niir-
mar sig en nitstrukeur dr nimligen, vilker Hillier pa ett 6ver-
tygande sitt visar, dven vilintegrerade.”! Hillier visar dven att
om vi i motsats till detta vill stadkomma ett gatusystem med
lig grad av integration, kommer vi att nd fram till en strukeur
som snarare dn ett nit piminner om et triid, det vill siga en
mer hierarkisk struktur. En sddan gatustrukeur dr vad vi i all-
minhet dterfinner i véra fororter, i synnerhet de med utpriig-
lad bostadskarakeir.”? Vi ser hiir alltsd tva olika typer av spa-
tiala konfigurationer, dels de med nitstruktur, dels de med
tridstrukeur, dir de forra karakeiriseras av en hog grad av in-
tegration mellan de ingdende rummen och de senare av en
forhallandevis hég grad av segregation dememellan. Utifrdn
konfigurativa studier av befintliga eller planerade stadsom-
rdden dr der alltsd méjligt act sidiga att de mer eller mindre hér
till den ena eller andra kategorin.

Det intressanta dr nu att detta inte bara ir en kategorisering
ifriga om form utan dven i friga om funktion. Hillier visar uti-
frin ett flertal studier som han och andra genomfére, ace det gir
att sluta sig till vissa funktionella utfall karakeiristiska for var-
dera kategorin. D4 de stadsrum vi hiir talat om i huvudsak tji-
nar som rum for forflytning leder de olika gatustrukrurerna ur
denna synpunke nimligen till olika ménster i forflyttningarna
i de tvi fallen. Om vi héller fast vid dessa renodlade modeller
for ett bgonblick och bortser frn andra faktorer dn de rent
spatiala, #r det inte s svart att tinka sig att om etr givet antal
minniskor frice fir forflytea sig frin varje rum till varje annat
rum inom vardera modellen, sd kommer detta attleda till olika
resultat i de tvi fallen. Detta beror just pd deras olika grad av
integration. I nitstrukturen kommer der att ske en utjim-
nande effekr sd atc alla garor i princip blir lika frekventerade,
medan det i tridstrukturen kommer leda till stérre koncentra-
tioner av ménniskor ju ndrmare ‘stammen’ vi ir och en utgles-
ning ju lingre uti’grenverket’ vi befinner oss. Detta dralltsd ett
funkdionellt utfall genererat av konfigurationen hos den
spatiala formen; med andra ord ett direkt samband mellan
form och funktion.

Det kan tyckas att detta ir ett samband pé en sd allméin nivd
att det inte utgdr nagot stéd for mer specifika studier dir rela-
tionen mellan form och funktion ir av betydelse. Hillier me-
nar att det dr tvirtom; det dr forst pd denna allminna niva vi
overhuvudtaget kan finna nigon sidan relation, men det hin-
drar inte atc vi utifrin den kan gd vidare och dra slutsatser av
mer specifik art. Vi kan till exempel diskutera var i en gatu-
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Linnés arbetsrum pa Hammarby. Till vanster det hyllindelade skap med vilket han sorterade vaxtriket
i 24 olika klasser — alltsa en slags maskin for att skilja applen fran paron.

strukeur, med kunskap om det ovan sagda, som vi anser det
mest gynnsamt att f6rligga en mindre livsmedelsbutik, eller
omvint dra slutsatser om varfor en mindre livsmedelsbutik ir
beldgen dir den dr. I en nidtstrukeur kan vi siga att alla ligen dr
likvirdiga, medan det i en tridstruktur forefaller gynnsam-
mare att forligga den si nidra stammen’ som méjlige diir den i
det fallet kommer nérmast flest férbipasserande ménniskor. Vi
kan dven tinka oss att den spatiala strukturen kan inverka pa
sidant som fastighetspriser. Atcrigcn forefaller det troligt, om
vi endast utgdr frin det spadala, att dessa kommer att vara rela-
tivt jimna i en nitstrukeur, medan vi i en triidstrukeur fr skill-
nader i prisi ‘stam'’ respektive ‘grenverk’.** P4 liknande siitt kan
vi tinka oss att denna fundamentala relation mellan rums-
strukeur och férflyttningsstrukeur kan 3 betydelse dven for si-
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dana saker som exploateringstal, forliggning av kollekrivtra-
fik, lokalisering av offentliga institutioner med mera.

Det dr dock uppenbart act vi hir rér oss med synnerligen
forenklade modeller och att de faktiska utfall en spatial miljs
i realiteten fir behover betydligt noggrannare analyser och
tolkningar.** Men den fundamentala poingen kvarstir att vi
hir fakriske kan etablera en pavisbar relation mellan byggd
form och funkdionellt utfall. Vad giller vir diskussion om
‘urbanitet’ s ligger det naturligtvis niira till hands ate siga att
byggda miljoer med en spatial struktur som ndrmar sig en
nétstrukeur och ddrmed dger en hég grad av integration mel-
lan sina ingdende rum, dr mer urbana in miljder med stérre
likhet med en tridstrukeur, vilka vi dd kan siiga representerar

nagonting annat.
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Att ldnka spatial beskrivning
till socialt utfall
Ovan har vi siledes utifrin tvd olika perspektiv beskrivit sta-
den och dirmed urskiljt olika spatiala former, vilka vi 4r be-
nigna att benimna ‘urbana’. Utifrin handlingsperspektivet
kunde vi bland annat urskilja rummet fér byggande eller
fastigheten som nigonting som var betonat i urbana miljéer,
medan de enskilda byggnaderna éver tid var av férhillande-
vis mindre betydelse. Utifrin konfigurationsperspektivet
kunde vi urskilja hur ett mer integrerat rum var typiske for
‘det urbana’, medan mer segregerade former representerade
ndgonting annat. Men nir vi gor sidana kopplingar ir det
viktigr ate frstd varfor vi kan gora dem. Vi maste forst se are
vad vi har urskiljt och beskrivit, bide niir det gillde sirskil-
jandet mellan rummet fér byggande och det byggda rum-
met, och nir det gillde sirskiljandet mellan det integrerade
rummet och det segregerade, ir spatiala kategorier, det vill
siga kategorier hérande till den byggda staden och inte den
verkande staden. Men om det skall vara meningsfullt att be-
skriva dessa som urbana mdste vi visa p4 ett samband mellan
en sidan spatial kategori och karakeiristiska sociala utfall, ef-
tersom staden med nédvindigher bestdr av bida dessa di-
mensioner. Detta kan vara vanskligare dn vi tror. At vi ir for-
ledande snabba pd att ldsa in funktion i form har vi redan va-
ritinne pd och frin den samtida stadsbyggnadspraktiken kan
vi just se varnande exempel pa sidana for hastigt dragna slut-
satser. Diir har minga ‘stadsmissiga’ former, ssom rutnit
och kvartersformer, sedan ndgra decennier ater borjat upp-
trida men utan motsvarande ‘stadsmissiga’ utfall i den ver-
kande staden. Orsaken att vi hir kan viga oss pd en sidan
koppling dr atcvi i min mening har visat, omin pd en princi-
piell nivd, hur vi med Ramirez handlingsperspektiv och
Hilliers konfigurationsperspektiv kan gora mer triffande
spatiala beskrivningar 4n tidigare, vilket gor det mojligt att
starkare binda dessa till karaktiristiska sociala utfall.
Handlingsperspektivet pekade ut en spatial nivé, namligen
rummet for byggande, som vi tidigare inte urskiljt pd grund av
allefor tingsfixerade beskrivningsmetoder. Vi kunde direfter se
att en betoning av detta rum framfor det byggda rummet jim-
stillde byggandet med andra processer i staden varigenom vi
bland annat kunde binda detta rum till de for urbana miljéer
karakuiristiska forindringarna éver tid vad giller de enskilda
byggnaderna. Konfiguratdonsperspektivet pekade ut hur ett
rums vérde framforallt gavs av dess forhallande till andra rum,
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nigot vi tidigare inte sett eller i alla fall inte kunnat finga, pa
grund av beskrivningar av alltfér typologisk art. Detta forde
rummets relativa integration i fokus dir vi kunde se atc en hog
grad av integration ledde till en icke-hierarkisk rums-
organisation vilken vi sedan kunde visa var grunden éven for
en icke-hierarkisk funktionslokalisering, vilket vi dven det bru-
kar betrakta som ett kiinnemirke hos urbana miljéer. P4 detra
siitt formér vi siledes genom en noggrann beskrivning av sta-
dens spatiala dimension linka denna till sociala utfall som vi
kinner som urbana. Detir f6rst dd vi meningsfullt kan sigaatt
vi urskiljt och beskrivit det urbana som en spatial kategori.

Det dr uppenbart att det jag hiir presenterar som en urban
spatial kategori dr ndgonting forhdllandevis skissartat, men
min podng ir att visa pd méjligheten att 6verhuvudraget ur-
skilja en sidan kategori, dd jag menar att det ir nédvindigt
for arkitektur- och stadsbyggnadsforskningen att pd derta
sitt noggrannare beskriva sitc centrala forskningsobjeke, det
vill siga den byggda miljén, om den ska f6rma utveckla kun-
skap om den. Vidare att en sidan beskrivning miste giras pi
denna strukturella nivi om vi ska kunna etablera starka band
till olika sociala utfall. Om vi exempelvis vill studera stadens
periferi eller foreteelsen Edge Cities p ett arkitekrurteoretiske
meningsfullt siicr, méste vi ocksé forsoka att spatialt beskriva
dessa foreteelser pa ett relevant sitt sd atr vi 6verhuvudraget
kan identifiera och skilja dem frin andra spatiala foreteelser.
Vad vi behéver gora ir sdledes atc utveckla den 4dla konsten
ate skilja dpplen frin piron.

Lars Marcus,

arkitekt och doktorand
Industriplanering

Arkitektur och stadsbyggnad,
KTH-A
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Noter

I.

15.

[ fortsittningen anvinder jag termen spatial istallet for rumslig,
d4 den senare ir timligen sliten av vardagsspraket.

Hans Bjur och Bertil Malmstrom: "Periferins gestalt’, Arkitekrur,
nr 8 1996.

Denna distinkrion kommer nira den distinktion romarna
gjorde mellan #rbs och civitas, vilken Isidorus av Sevilla pa 400-
talet i sitt verk Ftymologie formulerade som si: "Med namnet
urbs betecknas byggnadsverk, emedan c/vizas refererar inte till
stenarna, utan till invinarna”.

Resonemanget utgir hir i hog grad frén Bill Hillier, se nirmast
Bill Hillier: Space is the machine, Cambridge 1996, s 149ft.
Den byggda miljon bjuder in till en mingd forskjutningar
mellan form och funktion av detta slag, vilket forsvirar analyser
av relationen dememellan. José Luis Ramirez skulle kalla dessa
forskjutningar metonymiska, vilket dr ndgot han utvecklar i
sinavhandling. José Luis Ramirez: Skapande mening, Nordplan
Avhandling 13, Stockholm 1995, passim.

Hillier 1996, s 185.

Art pa derta sire forsoka urskilja en spatial stads- eller urban
kategori kan forefalla vara en bide 6vermaga och omdjlig
uppgift men det hela ir en friga om pa vilken niva vi séker en
sidan. Detr ldcr att fascineras av olika stiders sirart och individ-
uella karaktir men detta déljer i min mening det verkligt
mirkvirdiga, nimligen att de spatialt iir s3 pifallande lika.

Se framféralle Bill Hillier / Julienne Hanson, 7he social logic of
space, 1984; och Bill Hillier, Space is the machine, 1996.
Kontextualitet kan sigas komma nira Hilliers eget begrepp
konfiguration men visar ocksd pd hur forledande linandet
frin andra discipliner kan vara. Begreppet kontextualitets ur-
sprung i sprikvetenskaperna leder till en betoning av relatio-
nen mellan byggd miljé och mening, vilket i sig naturligevis
ir ett intressant forskningsfilt, men déljer samtidige det kan-
ske vikeigaste forskningsfiltet inom arkitekturforskningen,
nimligen relationen mellan byggd miljé och funktion.

. Kanske borde jag hiir tala om ‘egenskaper’ snarare in ‘viirden’,

hur som helstavser jag hiir ‘viirde’ i en mycketallmin mening.

. Se exempelvis Nordisk Arkitekrurforskning, volym 6, nr21993,

temanummer om spatial analys.

. José Luis Ramirez 1995 (supra nots).
. Kanske framforallc i traditionen frin Weber via Horkheimer/

Adorno till Habermas.

. Detiir uppenbart art vi nir vi talar om stadsbyggnad i allmin-

het inte menar byggandet av hela stider utan delar av dem
men jag menar att detta inte forindrar den grundliggande
problematiken, nimligen att vi har ett betraktelsesatt pa sta-
den som gor att vi betraktar stadsbyggandet som en poiesis-
handling nir det kan vara mer frukebart ate betrakea det som
en praxis-handling.

Urtifrin detta kan vi se hur den samtida stadsbyggnadspraktiken
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17.

18.

20.

21.

22.

23.

24.

hamnar i problem genom att fokusera fel handlingsnivd. Man
siger sig vilja bygga stider, eller i varje fall stadsdelar, men att for-
soka utfora stadsbyggande som posesis-handling kan, enligr detvi
sagt ovan, endast leda till ett resultat, nimligen att man reducerar
staden till en byggnad, om iin mycket stor. Dettadr i min mening
ocksd en triffande beskrivning av de stadsdelar man astadkom-
mit med denna typ av milrationell planering,

. Om vi lser de svenska medeltidslagarna blir det tydligt hur

byggande vid den tiden lig nira ordet brukande, man kunde
exempelvis bygga en dker och mena att man odlade nigot pd
den. Se till exempel Ake Holmbiick och Elias Wessén: Magnus
Erikssons Landslag i nusvensk rolkning, Lund 1962, s 128.

Med forort avser jag hiir fororter som ir resultat av det sociala
bostadsbyggandet, exempelvis i form av grannskapsenheter,
och inte exempelvis villaomriden.

Béda dessa typer av omriden, den i férvig tillrittalagda fororten
och det i en slutgiltig form avstannade kulturreservater ir
sidedes ur denna synvinkel uttryck for en och samma kate-
gori, trots att vi ofta uppfattar dem som visensskilda. I den
samtida praktiken dr det ocksd dessa som genomgaende beto-
nas, 4 ena sidan genom en allt mer detaljerad planering fér
nya omriden och & den andra genom allt stérre bevarande-
restriktioner nir der giller redan befintliga omriden.

. Dertra andra vill jag kalla arkitektoniskr vilker alltsé dr ndgor

jagvill stilla i kontrast till det urbana. Anledningen till en sddan
bendmning finns det inte utrymme ate diskutera hir men ir
av stor betydelse i mitt avhandlingsarbete.

Vi kan dven siga att detta rum ir det rum i staden som blir
dver om vi tinker bort fastigheterna. Vi kan dd inte bara iden-
tifiera ett utan tva priméra rum i staden, vid sidan av rummet
for byggande dven rummet for forflyttning. Detta dr ndgot jag
diskuterar utforligt i mitt avhandlingsarbete.

Hillier 1996, till exempel kapitlet: Cities as movement economies
(supra not 4).

Dessutom ir rummet for forflytining i dessa omriden ofta
segregerat fiven pd ert annat sitt genom att de ofta har olika
"gatusystem’ for olika trafikslag: ett system for gingtrafik, etc
eller ofta flera system fér biltrafik och ytterligare system for
kollektivtrafik. Men det viktiga som Hillier visar ir att dessa
system var och ett i sig ocksd segregerar de ingdende gatu-
rummen mnom S}’Stﬁ'met.

Huruvida det hégre priset uppstér i ‘stam’ eller ‘grenverk’ kan
vi tinka oss bero pd om det dr friga om en kommersiell eller
en bostadsfastighet; poingen ir atr vi fir en skillnad.

Redan utifrin det givna exemplet kan vi tinka oss vissa nyan-
seringar. Det dr kanske inte 6nskvire atc forligga en mindre
livsmedelsbutik i en alltfér dverhettad kommunikativ kors-
punkt och en nirbutik kan kanske med fordel soka sig ur i
‘grenverket’; det stora varuhuset diremot séker sig troligen
mot den mest integrerade punkten i systemet, etc.
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