Typo-morfologi

Metoden och dess tillimpning pa bebyggelsemonster

Abdellah Abarkan

Artikeln beskriver den typo-morfologiska metodens bakgrund,
utveckling och tillimpning —framfér allt under senare delen av 1900-talet.
Eftersom typo-mofologiska studier har haft ett mycket brett tillimpningsfalt,
varierande mellan byggnaden eller byggnadsdetaljer
och storre helheter som staden, kommer denna artikel att sarskilt
referera till sddana studier som fokuserar pa bebyggelsemaénster.
Tillampning av typo-morfologiska metoden kommer darfor att begransas
till de fall dar metoden avser att behandla bebyggelsemonster
pa kvartersniva. Har finns tre viktiga referenser att lyfta upp,
namligen Philippe Panerai m.fl. "Analyses urbaines”, Bjérn Linns
"Storgardskvarteret. Ett bebyggelsemansters bakgrund och karaktar”,
och Johan Rédberg och Anders Fribergs "Svenska Stadstyper. Historik
exempel Klassificering” (B. Linn 1974, A. Friberg & J. Radberg 1996)

denndgorlunda detaljerad stadskarta kan man urskilja
tre monsternivier, en formas av gatunitet, en annan
av tomtgrinser och en tredje av fyllda ytor som beteck-
nar huskroppar. Overlagring och sammanfogning av dessa
monsternivier formar mer eller mindre regelbundna urbana
monster (bild 1). Inom stadsstudier gir det att identifiera

tre inrikeningar. En med fokus pd stora sammanhingande
helheter som staden eller stadsdelen. Den andra inrikear sig
pa enskilda hus i staden, medan den tredje kan sigas ligga
mellan staden eller stadsdelen och det enskilda huset och
betecknas "bebyggelseménster”’.

Begreppet bebyggelsemonster syftar pa hur byggnader och
utomhusrum (stadsrum) ir ordnade i férhéllande till var-
andra. Det ir beteckningen for det ordnande system som be-
stimmer rumsliga férhallanden pd monsternivd (Linn 1991).
Man kan skilja mellan “6ppna” ménster, dvs dir rum med
endast en ordning forekommer, och ”slutna” ménster — dir
rum av olika ordningar bildas genom att husen omsluter ga-
tor, torg, gardar etc. Mellanformer som halvéppna och halv-
slutna monster forekommer ocks3. Bebyggelsemonstret skulle
dirfor kunna beskrivas som en “rumslig strukturtyp”™.

Typologi dr ett sammansatt begrepp som skulle kunna
oversittas till "vetenskap om typer”. Men innan jag beskriver
typologi som forskningsmetod inom arkitektur- och stads-
studier vill jag forst berdra begreppet typ. Typbegreppet har
sina rotter i grekiskan zypos, som avser typografisk karaktir.
Hir 4r det inte den tryckta texten som avses med typ, utan
sittet att ordna texten. Begreppets mening utvidgas under
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Bild 1. Karta av en stadsdel i Medinan i Kairo dar tre monsternivaer kan
urskiljas: en formas av gatunatet (till vanster), en formas av tomtgrénser (i
mitten) och en tredje formas av fyllda ytor som betecknar huskroppar (till
hoger). Kélla Ph. Paneri 1999.

1700-talet till acc omfatta karaktiristiska egenskap hos en
helhetav objeke eller personer. Typ blir knuten till en klassi-
ficeringsmodell, liksom hos Linné, vars typ ir en idealiserad
”individ” ur djur- eller vixtfamilj som beskriver arten och
dess karaktiristika. Hir dr processen reduktiv, den bortser
ifrn det specifika for att gynna det generella hos en art. S3-
lunda genomférs en klassificering genom gruppering av djur
och vixter efter dess respektive art, som visar pd skiljaktig-
heter inom familjen eller sliktet.

Utvecklingen av begreppet typ inom arkitektur- och stads-
studier hinger samman med utvecklingen av naturveten-
skapen under upplysningstiden, och inspireras av naturveten-
skapliga arbeten for att hivda sin legitimitet. Arkitekturen
hade sedan tillkomsten av Marc-Antoine Laugiers Essai sur
Larchitecrurebetraktats som ett “naturfenomen”.? Detta natur-
fenomen som soker sina lagar och ordningsprinciper i bland
annat geometrin, ges en vetenskaplig karakeir. Som Johan
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Rédberg och Anders Friberg papekar, illustreras typerna under
detta tidiga stadium med f6rebildliga byggnadstyper eller
stadsplaner som forfattarna kallar f6r den “normativa typo-
login”.* Typernas omedelbara tillimpningar blev en implicit
typologi, baserad pé formella och stilistiska kriterier. J. N. L.
Durand utvecklar typbegreppet under tidigt 18o0-talet —
framfor allt i didaktiska syften — till en analytisk och generativ
typologi, grundad pa funktionella och morfologiska kriterier.®

Typbegreppet dgnades ett dnnu stérre intresse under 1900-
talet och en stor mingd typologier vixte fram. Men om man
trots denna méngfald vill ge en generell beskrivning av vad
en typologi ir, sd kan detta hirledas till en helhet av bygg-
nads- eller stadstyper som placeras i ett totalt system. En ty-
pologi 4r, med andra ord, en helhet av typer som placeras i
forhallande till varandra.®

Malsittningar f6r en typologi s& som begreppet anvinds
i arkitekcurforskning, dr act dels klargéra historiska skeen-
den av sddant intresse att de forklarar uevecklingar, férind-
ringar och mutationer, och dels att lyfta upp principer, ka-
rakeirer och egenskaper som kan prévas i nya projekt. En
forutsittning for att mélsittningarna skall tillgodoses ér att
typologin skall sittas in i sin fysiska kontext, som ir priglad
av historiska, sociala, ekonomiska och topografiska faktorer.
Typo-morforfologi syftar pd forhallandet som typer — en-
skilda element — har till en helhet, dvs till en urban form.
Det handlar om ett dialektiske forhallande som finns mellan
typ och urban form, och inte om ett kausalt forhéllande.

Typologiernas framvaxt
Typbegreppet ir méngtydigt och forinderligt, sirskilt nir
det handlar om att relatera det till skilda historiska epoker.
Det konstanta i begreppet ir att det syftar pé en regelbun-
denhet som antingen uppstar i efterhand eller 4r &syftad
och efterstrivad. I det forsta fallet talar vi om #raditionella
typer och i det andra fallet talar vi om typifierade element,
typritningar. En ottomansk moské, en gotisk katedral och
en florentinsk palazzo, utgsr traditionella typer. Dessa ty-
per uppstdr genom en hivdvunnen praxis inom arkitekeur-
historia. Den traditionella typen ir relaterad till en viss tids-
epok och till ett samhiille, och uttrycker ett forhillande mellan
fysisk-spatiala element och en praktik.

Typologiernas utveckling sedan mitten av 1700-telet kan
delas in i tre varianter, relaterade dll tre utvecklingsepoker.
En 7férsta typologi” avser att definiera traditionella, fore-
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bildliga och normativa byggnads- och stadstyper; en “andra
typologi” som hinger samman med industrialismens fram-
vixt avser nyskapande av typifierade element och en "tredje
typologi”, dir typen anvinds som redskap i analytiska sam-
manhang, vixer fram pa 1960-talet.

Den "férsta typologin”, initierad av M. A. Laugier, &tet-
knyter arkitekturen till dess rotter i naturen, och brukar
illustreras av Laugiers ”primitiva hytta”. Anthony Vidler ser
den ”primitiva hyttan” som en f6rsta manifestation av arki-
tekturtypologi.” Hyttan representerar en idealiserad bild av
arkitekturens essens, en arketyp” som forutom att den for-
klarar kolonnordningarnas historiska tillkomst, erinrar om
att arkitekturen hirleder frén naturens ordning,.

Inom ramen f6r denna typologi kan tv4 olika kategorier
urskiljas: en ”imitativ typlogi” och en ”analytisk typologi”.
Imitativ typologi framtrider i Laugiers Essai sur larchitecture
som ett nirmande mellan naturen och arkitekturen, men
ett nirmande som soker sin legitimation i naturvetenskapen.
Det ir enligt naturens lag och ordning som arkitekturens
grundliggande element och struktur via imitationen formas,
kombineras och ordnas. Det handlar hir om traditionella
typer som betraktas som normativa forebilder och inbegripna
strukturer f6r arkitekturproduktion.

Nir J. N. L. Durand inledde sin kurs i arkitekeur, i det
tidiga 1800-talet vid Ecole Polytechnique i Paris, framhéll
han nédvindigheten av en klassificering av arkitekturen.®
Durand bryter dirmed sénder den hittills fasta traditionella
typen, avskiljer vissa element, sammanfoga de for att skapa
nya typer. Abstrakea exempel och innehllslésa former, men
en generativ typologi, som utifrdn ett reducerat antal arki-
tektoniska element, och med hinsyn till plats, material, seder
och bruk, skapa ett orikneligt och varierande antal bygg-
nader for olika funktioner.

Durand faststillde en "analytisk typologi” genom att sam-
manféra utvecklingen vid slutet av 1700-talet, med den ti-
diga imitativa typologin.” De klassiska och forebildliga
byggnadstyperna analyseras och klassificeras efter formella,
funktionella och morfologiska kriterier, men inte endast i
imitativa syften som tidigare, utan ocks3 i generativa syften.
Detta gor Durand i tre steg, som utgor grundliggande te-
man f6r hans undervisning. I det forsta steget identifieras
och definieras byggnadernas element, som viggar, kolonner,
tak, etc. Direfter jimfors och kombineras dessa element med
varandra for att bilda byggnadsdelar, och byggnadsdelarna

Abarkan: Typo-morfologi

for att forma helheter, byggnader. Det sista steget utgors av
ettanalytiskt arbete diir byggnaderna jaimfors med varandra i
syfte att lyfta upp sirskilda och generella egenskaper. Durands
repertoar ir fylld med abstrakta formexempel med be-
skrivningar f6r hur formerna skall tolkas. En effektiv metod
for ett snabbe lirande, och inspirerande former f6r en ny-
produktion.

Den ”andra typologin”, kommer till som ett resultat av
den industriella revolutionen for att likstilla arkitekturen
med mekaniska produkter, och betrakta arkitekturens grund-
liggande principer som framvuxna ur en konstgjord virld
av maskiner. Det ir en typologi som kan betecknas ”tekno-
logisk typologi”. Det gillde for arkitekturen att underkasta
sig maskinens och teknikens lagar for att vinna samma pre-
cision som maskinen och dess produkter. Hirmed likstills
arkitekturen med massproducerade foremal, och detta hinger
ocksd samman med tidens massproduktion av bostider, med
standardisering av kok, sanering av ildre stadsdelar, osv.
Overtygelsen om att maskinen och teknologin skulle lyfta
arkitekturen och byggandet till bittre ekonomiska, sociala och
hygieniska forhillanden ledde fram till en produktivistisk ide-
ologi, som i stort sitt kinnetecknar modernismens arkitektur.

Det sker en lingsam men radikal férindring av urban och
rumslig uppfattning, av arbets- och livsvillkoren och av
arkitektprofessionens stillning. Den tidigare uppfattning
av typer som norm och forebild, borjade langsamt forindras.
En ny typ konstruerad som ett konkret produktionsredskap
for byggande, trider fram.

Den typologiska skalan forindras nir enheten f6r den
typologiska framstillningen frigérs frin topografiska och
kulturella frutsictningar. Den typologiska enheten upp-
fattas inte linge som en byggnad eller ett kvarter, utan som
“radstdende” hus, en gata eller gatugrupp. Utveckling av
radhus i England under det tidiga 1800-talet kan hir tas
som ett tidigt exempel pd skalan av denna typologiska en-
heten (bild 2). Huset blir en typiserd element som produ-
ceras i serie efter typritningar, for att bilda radstdende hus
som i sin tur associeras till andra for att forma nya urbana
fragment. En ny stadstypologi, tvingad fram av ekonomi och
rationalisering av byggandet och markanvindning trider
fram."

I de 6vriga europeiska linderna, sirskilt i Tyskland, kom-
mer den ndgot senare industrialismen att revolutionera bygg-
andet och byggprocessen. Industrialismen ansigs av de mo-
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Bild 2. Lancashire Cotton Town. Utvecklingen under 1800-talet av arbetarbo-
stader i England som resultat av det s kallade "bye-lows”. Modellen bygger
pa upprepning av samma husmodul i radhuslangor som técker stora omraden
i ndrheten av industrier. Kalla W. Hegemann 1938.

derna arkitekterna i det tidiga 1900-talet vara en méjlighet
att rationalisera och tekniskt utveckla byggandet. Det gillde
attarbeta med typritningar och "prototyper” som kan mul-
tipliceras och upprepas oindligt. Genom bostadstypisering,
normering, standardisering av byggelement och seriebygg-
ande kom funktionalismen att radikalt férindra stadsbilden.
Skillnader i karaktir, lokalisering och forhéllande till staden
som den forindustriella typen betecknades av, ersattes av andra
typer, abstrakt definierade och dir skillnaderna slopades till
formén for en uniformering av livsvillkoren; familjetypen
ersatte familjen.!" Extraherad ur sin ursprunglig kontext,
och tdmd pa sin tidigare innebsrd kom begreppet typ ate
symbolisera kategoriserade, normaliserade och isolerade
objekt av olika dimensioner.

Den ”tredje typologin”, som initieras i Italien vid slutet
av 1950-talet, miste ses en reaktion och en kritik riktad mot
den produktivistiska ideologin och dess plattform, moder-
nismen. I reaktionen vinder man sig tillbaka till arkitektu-
rens essens och till dess konstruktiva och formella grunder.
Typologin i arkitektur stills hir inom nya ramar, den be-
héver inte legitimeras utanfor sin egen praktik. Den f6r-
industriella staden #r dess objekt, och dvertygelsen om ate
arkitekeuren innehdller i sigen unik produktions- och forkla-
ringsform ir grundliggande..

De forssk som gjordes i Frankrike under 1960-talet for
att presentera alternativa husformer och stadsménster fast-
nade i funktionalismens formsprék och gav dirmed inga
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riktiga alternativ. Diremot kom ndgra italienska arkitekter
och ldrare vid institutionen for arkitektur i Venedig, under
ledning av Servio Muratori, att kasta nytt ljus pa arkitektu-
rens forhallande il staden.'? Tva viktiga forutsiceningar i
Muratoris arbete kan lyftas fram. Den forsta ir att betrakta
arkitekturfrigor i ett storre sammanhang, pa stadsnivin.
Den andra ir att féra samman teori och praktik, dirfor att
overgdngen frin kunskap till handling méste ses i en logisk
kontinuitet.

Av de typologiska studier som Muratori utforde i Venedig,
drar han féljande slutsatser:

e att typen inte kan karaktiriseras utanfor sitt konkreta
urbana monster.

e att det urbana monstret inte kan karaktiriseras utanfor
sin kontext, dvs utanfor helheten av den urbana formen.

e att studier av urbana former endast kan utféras i sitt
historiska sammanhang, dirfér att verkligheten formas
utifrin successiva ingrepp och utvecklingar som ir av-
gorande.

Typologin sisom den definieras av Muratori och vidare ut-
vecklas av hans eftertridare Carlo Aymonino, Aldo Rossi
m. fl., rikear sig inte endast p& byggnader, utan dven murar,
girdar, gator, m. m. ses i ett holistiskt sammanhang och
bildar helheter som klassificeras i forhallande till respektive
historisk urbana form.' Denna helhet karaktiriseras dels
som en urban struktur och dels som ett system av bestimda
anordningar av byggnader, rum och arkitektoniska element.
Genom att dverskrida uppfattningen av byggnaden som ett
isolerat objekt, kunde man undvika en typologi vars syfte dr
act identifiera "arketyper” till f6rman for en typologi som
redskap f6r en konkret analys av urbana strukturer.

Enligt denna uppfattning kom begreppet typ att tillim-
pas pé flera nivder: 1) p& byggnadsnivin — med tillhérande
gardar, trigirdar, etc. — dir byggnaden karakeiriseras i sina
bestimda férhallanden till angrinsande stadsrum sdsom gator,
torg, etc.; 2) pa ett begrinsat stadsomrade (t. ex en stadsdel
eller distrike), som genom dess tillkomst, utformning och
lokalisering i staden, karaktiriseras utifran de offentliga
rummens funktion, lokalisering och férhallanden till an-
grinsande rum och byggnader, bebyggelsens tithet och ut-
veckling, och jimférande av stadsomrddet med andra stads-
omrdden. Studier som tillimpas pé dessa tvd nivier skall
kunna visa pd forhallandet mellan byggnadstyper och urban
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form.

Tillsammans med Aldo Rossi och andra medarbetare,
utvecklade Carlo Aymonino det typologiska arbetet som
initierades av Muratori genom tillimpningar som omfat-
tade andra italienska stider. Vidare kom dessa typologiska
studier, som tidigare endast hade tillimpats pa historiska
stadsdelar, att ocksd gilla den moderna staden. Tillimpad
pa olika nivier, varierande mellan byggnad och stad, och i
olika italienska stider ir det framfor allt forhallandet mellan
bebyggelsetypologi (typologia edilizia) och den urbana
formen (forma urbana) som belyser utveckling, kontinui-
tet och forindring i ett historiskt perspektiv. Meningen var
ocksd att kunna utvidga denna tillimpning till $vriga euro-
peiska stider i syfte att dels samla in material for béttre kun-
skap om den ” europeiska staden”, och dels underséka om
detdr limpligt acc generalisera teoretiska medel f6r ”studier
av urbana fenomen”." Ett led i denna generalisering 4r att
“typologi” anvinds som ett redskap for analys av olika
urbana fenomen, och dirfor maste omdefinieras vid varje
ny tillimpning.

Det giller att lyfta upp forhéllandet mellan det byggda
och den urbana formen i termer av karaktir och egenskap,
som kan anvindas som ett redskap for att "lisa” stadens
struktur sisom en historisk kontinuitet och som fragment
av denna kontinuitet. Det handlar inte om att studera dessa
forhéllanden i syfte att fixera ett stadstillstind bestime i tid
och rum. Det giller snarare attidentifiera stadsforindringar i
syfte att lyfta upp brytningsmoment av betydelse for den
moderna stadens tillkomst. Ett exempel pa dessa brytnings-
moment ir nir stadsmuren raserades och staden vixte ut,
dirmed upphorde uppfattningen av "inom” och “utom”
staden och ersattes av centrum och periferi. Ett annat ex-
empel 4r nir den typologiska enheten upphérde att vara det
enskilda huset utan grannskapet eller stadsdelen. Dirmed
upphérde dven férhéllandet mellan typ och urban form att
vara konsekvent dd den urbana formen formas i successiva
tilligg av storre enheter (t.ex. grannskap) utan att i forvig
definiera enheternas forhéllanden och karaktir. Aymonino
menar att med denna utveckling férlorar begreppet urban
form sin mening och kan da kallas for ett "urbant fenomen”.
Eftersom dessa f6rindringar tenderar att likna varandra pd
ett universellt sitt, uppstdr en mojlighet act tala om den
europeiska staden.

Abarkan: Typo-morfologi

Typo-morfologiska studier

Konkreta exempel pd tillimpningen av typo-morfologin
som metod i analys av stadsbebyggelse kommer att exempli-
fieras av Philippe Panerais urbana analyser, Bjorn Linns stu-
dier av bebyggelseménster, och Johan Rédberg och Anders
Fribergs klassificering av svenska stadstyper. I Panerais urbana
studier ges anvisningar for analys av stadsbebyggelse i flera
nivier varierande mellan byggnaden och staden. Bjorn Linns
studier av bebyggelseménster fokuserar pa urskiljande och
karakterisering av kvarterstypen ”Storgardskvarteret”. An-
satsen i Johan Ridberg och Anders Fribergs klassificering
av svenska stadstyper ligger mycket nira Bjorn Linns studier
av bebyggelseménster.

Anvisningar for analys av stadsbebyggelse

En dllimpning av typologin méste foregds av ett faltarbete i
syfte attidentifiera och tydligt beskriva studieobjektet och dess
konstituerande delar. Identifiering och definition av typer
méste ske efter ett analytiskt arbete pa platsen for att f3 grepp
om stadens eller stadsdelens arkitektoniska och urbana karak-
tiristika. Typen definieras genom att samla in ettantal karakei-
ret, som tillsammans bildar en helhet—en typ. I vissa fall kan en
enda byggnad samla alla dessa karakeiristika, dvs en gypexem-
pel. Att uppritta en typologi betyder att viga in en byggnads
forhéllande till typexemplen, underséka byggnadens for-
hallande till en annan nirliggandetyp, lyfta upp skillnader,
sdtta dessa skillnader i ett historiskt, socialt och ekonomiske
sammanhang, och studera utvecklingar och forindringar.

En typologi kan tillimpas pd olika nivder. Det viktigaste
dr att undersoka hur dessa nivder forhaller sig till varandra,
dvs en morfologisk analys som handlar om att foreydliga
karakeiristiska drag for varje nivd och jimfora dem med
varandra. Det finns inga fast bestimda regler eller mallar
for dillimpning av en typologi. Den franske arkitekeur- och
urbanhistorikern Philippe Panerai menar att den typologiska
analysen forutsitter ett arbete delat i fyra faser: (1) definiera
studieobjektet, (2) gora en preliminir klassificering, (3) upp-
ritta typer och, (4) uppritta typologin. 1°

1. Att definiera studieobjekeet forutsitter i sin tur ett arbete
i tvd faser; i en forsta fas viljer man tillimpningsnivén.
Hiir finns flera valméjligheter: delar av byggnader, bygg-
nader, kvarter, stadsdel, etc. Men oavsett vilken nivd man
viljer for ate ligga studien pé, méste man undersoka nivéns
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forhallande till en 6verstilld niva, dvs byggnadsdelar till
byggnader, byggnader till kvarter, osv.

I den foljande fasen skall studieobjektets filt begrinsas,
och detta dr beroende av den typen av analys som avses,
allesd om det dr en uttémmande eller representativ analys.
En uttdémmande analys forutsiceer att man i detalj stu-
derar objektets konstituerande element vart for sig, medan
en representativ analys syftar till act vilja ett antal element
och sedan undersoka om dessa ticker det visentliga for
hela studieobjektet.

. Den preliminira klassificeringen bor utgd frén en nog-

grann inventering av studieobjektets konstituerande
element. Det giller att observera och underséka varje
element for att beskriva det, lyfta upp dess egenskaper
och uppritta relevanta kriterier, som dppenhet, slutenhet,
monumentalitet, nirhet, avskildhet, etc. Utifrin de svar
som man fir pd kriterierna, grupperar man de element
som ger samma svar pd en serie kriterier i familj. Nir en
sadan klassificering ir gjord maste det undersdkas om
element som tillhér tva olika familjer skiljer sig tydligare
frin varandra in element som tillhér samma familj.
Familjerna ir inte typer och denna klassificering ir inte
en typologi, den syftar endast till att underlitta upprit-
tandet av typer.

. Upprittandet av typer gors genom att forst lyfta upp de

gemensamma egenskaperna som samtliga element inom
vatje familj har, och sedan gruppera dessa egenskaper for
atc bilda typen. Egenskaperna som uteblir ur det gemen-
samma f&r bilda skilda varianter gentemot typen. Det ir
genom en rationell abstraktion som typen konstrueras,
men det hinder ocksd att en befintlig byggnad eller storre
enhet, presenterar samtliga egenskaper hos typen, och i
detta fall talar vi om gypexempel.

. Isolerad och i sig utgér typen inget redskap for analys,

den méste sittas i ett totalt system av forhillanden till
andra typer. Typologin ir detta totala system av forhl-
landen, dvs nir typer stills i forhallande till varandra.
Systemet avser att forklara hur vissa typer, genom kors-
ning, tillfogande eller indring, kan deduceras frin andra
typer, hur typer deformeras, hur linge en variations-
process kan pagd innan den férindrar typen, etc. Hir ges
dven méjligheten att lyfta upp karaktiristiska element
som sambhillets igenkinnande av typen grundas pa, och
som pévisar typens grad av tydlighet, etc.

En vil genomférd typologi skall klart uppvisa de méjliga
variationerna av en typ, likvirdigheterna och hierarkierna
som strukturerar den urbana formen. Likvirdigheter hos
byggnader eller tomeers struktur har i det urbana ménstret
en analog roll, och det trots deras skillnader i form, uttryck
eller funktion. Mindre tomter kan ordnas i rad kring pas-
sager, mindre gator eller dtervindsgator for att fungera som
en enda stor tomt.

En typlogi skall dven tydliggora en forstdelse av urbana
monstersstrukeur. I det urbana ménstret bestims typen av
en kultur och en lokalisering. Men typen bestims inte de-
terministiskt, utan pa en viss plats och under en viss epok
kan skilda l6sningar vara méjliga samtidigt, och spér av tidi-
gare anvindningar fortsitter att prigla den urbana formen.

Studier av bebyggelsemonster

Bebyggelsemonstret, sdsom det definieras ovan, betecknar
det ordnande system som bestimmer forhallanden som finns
mellan byggnader och stadsrum. En tillimpning av typo-
logiska analyser p& bebyggelseménstersniva skulle belysa
detta ordnande system och dess forhallandens natur. Det
ir, enligt min mening, genom ett sddant angreppssitt som
monstret kan goras tydligt.

Beskrivning av metoden som Bjérn Linn tillimpar i hans
studier av bebyggelseménster finns i inledande delen av hans
doktorsavhandling Storgdrdskvarterer. Ett bebyggelseminsters
bakgrund och karaktir.'® Linn menar att

Vill man behandla en viss foreteelse med négra pretentioner
pd vetenskaplighet, bor man sdka (1) urskilja foreteelsen i friga
ur dess omviirld; (2) beskriva den; (3) om majligt hirleda den—
vilket dr forsta steget till dess forklaring; (4) analysera den ur
olika synvinklar och dra slutsatser.

(B. Linn 1974).

Dessa fyra moment definierar en typo-morfologisk analys-
modell som tillimpas pa ett bebyggelsemonster — diir en
monsterenhet, storgardskvarteret urskiljs — i syfte att lyfta
upp dess bakgrund och karakeir.

Ett bebyggelseménster ir en “rumslig strukturtyp” som
kan exemplifieras pa flera nivder varierande mellan det en-
skilda kvarteret med dess angrinsande rum och staden. I
Linns dokrorsavhandling dir bebyggelseménster behandlas
pa kvartersnivd, undersoks dven de konstituerande under-
nivierna (husen och ligenheterna), och de innehallande vre
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nivierna (stadsdelen och staden). I Radberg och Fribergs
studie om ”Svenska Stadstyper” — en studie som egentligen
handlar om kvarterstyper — bygger karakteriseringar och
klassificeringar av kvarterstyper pa exploateringstal (Rddberg,
Friberg 1996). Hir bér forhallanden mellan olika ménster-
nivder uppfattas som underbyggda i de mitmetoder och
exploateringstal som tillimpas. Kvarterstyper karaktiriseras
genom tillimpning av mitmetoder och relateras till respek-
tive stadsutvecklingsepok.

En typologisk analys tillimpad pa kvartersniva har endast
ett klassifikatoriskt virde om syftet med analysen ir att ur-
skilja kvarterstyper. En typ som avskiljs och definieras maste
sittas i sitt ssmmanhang, dvs underséka hur delarna (kvar-
terstyper) forhéller sig till storre helheter (stadsdelen eller
staden). Det ir ett analytiskt arbete dir ett system av for-
hallanden skall belysas och askadliggdras. Detir detta system
av forhéllanden som menas med typo-morfologisk analys,
och detta behdvs om man utdver det klassifikatoriska virdet,
vill ocksd himrta kunskap om den urbana formens utveck-
lingsprocesser, férindringar och brytningslinjer.

I typo-morfologiska analyser hivdar man att stadsrum-
men bor studeras som en social produktion, dvs det byggda
i relation till historiska, fysiska och socioekonomiska fak-
torer. Ett hus kan byggas som en enhet efter en typ, medan
staden ir 6verhuvudtaget inte resultat av ett enda projekt.
Stadsrummen produceras i olika tidsskeden, dir vart och
etcav dessa tidsskeden uttrycker sin egen logik i sociala stra-
tegier, och forhallanden mellan dessa sociala strategier f6r-
dndras i tiden. En typologi av stider har dirfor endast ete
klassifikatoriskt virde, och férklarar inte den urbana for-
mens utvecklingsprocess. Den typo-morfologiska analysen
dr nédvindig for att kunna definiera dessa produktions-
skeden och férhillanden de har till varandra.

Hos bide Linn och Rédberg-Friberg finns detta analy-
tiska momentet dir férhéllandet mellan typologi och mor-
fologi behandlas, men nivéerna pa vilka detta férhéllande
undersoks hos de bdda iir olika. I R&dberg och Fribergs arbete
undersoks férhéllandet pé planerarens niva, dir byggnads-
och bebyggelseregleringar anses ha bestimt eller paverkat

Abarkan: Typo-morfologi

utveckling av nya kvarterstyp eller &tminstone pdverkat en
variation av tidigare kvarterstyper. Rddbergs-Fribergs arbete,
som framstilldes som en forsta rapport av ett projekt som
var tinkt fortsitta, borde ses som en etapp i et stdrre projeke,
dirfor kom manga frigor att bli obesvarade. Frigor som
hur dessa kvarterstyper forhéller sig till varandra, och till d-
digare och senare stadsutvecklingar; vad var det for faktorer
som bestimde forindringar av tidigare kvarterstyper eller
utvecklingar av helt nya ménsterenheter, o.s.v., har inte
behandlats. Men trots dessa brister framstills i detta arbete
ett virdefullt forskningsmateriell som bér utvecklas.

Linns analys av férhillandet mellan kvarterstypen och
staden behandlas i ett historiskt perspektiv. Kvarterstypen
definieras utifran socio-kulturella, politiska, historiska,
tekniska och topografiska faktorer, och relateras till staden.
Begreppet “storgardskvarteret” blev beteckningen pa det
kringbyggda stadskvarteret med sina inre girdar, dess form
och funktion, och for det férhillande detta stadskvarter har
till staden. Dessa forhéllanden behandlas i ett historiske
perspektivsom inleds med de tidiga formationerna av Sume-
riska titbebyggda enfamiljs bostadshusen i sédra Mesopo-
tamien f6r 2200 4r f.v.t. — dir varje bostadshus ordanades
kring en central gird — och avslutas med storgardskvarterets
utveckling under 1920-talet.

Bjérn Linns doktorsavhandling maste ses som ett pjonjr-
arbete nir det giller stadsstudier med inriktning pé be-
byggelsemonster pd kvartersniva. Begreppet "storgérds-
kvarteret” anvinds numera flitigt inom arkitekcurforsk-
ning. Johan Ridberg har ocksd sedan 1980-talet inten-
sivt dgnat sig &t stadsstudier med inriktning pd bebyg-
gelsemonster pd kvartersnivd, och tillimpat den typo-mor-
fologiska metoden. Aven om det finns idag ett storre intresse
for stadsstudier med inriktning p& ménster, och dir typo-
morfologin anvinds som redskap for analys, ir det fort-
farande f4 etablerade forskare eller forskargrupper inom
denna forskningsinrikening. Hir finns en dimension inom
stadsforskning som ir bittre dokumenterad i andra linder
som ltalien, Frankrike och England, men inte dgnats lika
stort intresse i Sverige.
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Noter

1. Bjorn Linn, 1991. "Bebyggelsemonstret som analysmodell” i
Tomas Hall (red), Urban Studies. Perspektiv pi planering,
Swedish Science Press, Uppsala.

2. Ibid.

3. Marc-Antoine Laugier, 1753/1979. Essai sur larchitecture, Pierre
Mardaga, Bruxelles.

4. Johan Rédberg och Anders Friberg, 1996. Svenska Stadstyper.
Historik exempel klassificering, KTH, Stockholm.

5. J.N. L. Durand, 1819. Précis des lecons d architecture, Paris.

6. For en utforligare diskussion om typologi och forhéllandet
typo-morfologi se Christian Devillers, "Typologie de 'habitat
& morphologie urbaine”, i LArchitecture d Aujourd hui, Juillet/
Aout 1974:174

7. Anthony Vidler, 1978. La troisitme typologie” i Architecture
Rationelle, Archives d’Architecture Moderne, Bruxelles.

8. J.N.L. Durand, 1819. Précis des lecons d architecture, Paris.
Ibid
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10. Exemplen kan himtas frin England, dir "radstendehus” intro-
duceras i stadsbyggande mycket tidigt, och kommer att do-
minera allt tydligare under senare delen 1800-talet, se Peter
Hall, 1988. Cities of Tomorrow, Oxford.

1. Se]. Castex, J. Ch. Depaule, Ph. Panerai, 1977. Formes urbaines:
de lilot & la barre, Paris.

12. Servio Muratori, 1960. Studi per una operante storia urbana di
Venezia, Rom.

13. Carlo Aymonino, Aldo Rossi, m. fl., 1966. La citta di Padova,
saggio di analisi urbana, Rom

14. Carlo Aymonino menar att i den moderna staden 4r det gan-
ska svart att helt klart och tydligt definiera den urbana formen,
och dirfor ir det rikeigare att tala om urbana fenomen. Se
Aymonino, ibid.

15. Philippe Panerai, Jean Charles Depaule, Marcelle Demorgon,
1999. Analyse urbaine, Editions Parenthéses, Marseille.

16. Bjorn Linn, 1974. Storgdrdskvarteret. Etr bebyggelseminsters
bakgrund och karaktir, Statens institut for byggnadsforskning
(T2:1974), Stockholm.
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