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Handslag, famntag, klapp eller kyss?
Konstnarlig forskarutbildning i Sverige
SISTER 2002.

Recenserad av Katrin Fagerstrom

Begreppen ’'konstnarligt utvecklingsarbete’, som
introduceradesisamband medhdgskolereformen 1977,
och det nyare '’konstnarlig forskning’ 6verlappar delvis
varandra, men detfinnsingen konsensus om vad dessa
begrepp star for. | rapporten Handslag, famntag, klapp
eller kyss? Konstnarlig forskarutbildning i Sverige (SIS-
TER 2002), kartldagger Henrik Karlsson, docent i musik-
vetenskap och forskare vid SISTER (Swedish Institute for
Studies in Education and Research), de pagaende dis-
kussionerna om konstnarlig forskarutbildning i Sverige.
Han visar vilka huvudakt6rerna ar och redogor grundligt
och lattillgangligt for de skilda argumenten. Karlsson be-
skriver inledningsvis problematiken med att aterge tva
ytterlighetsasikter i diskussionen (s. 12):

+ Av rattviseskal bor de konstnarliga hogskolorna likstal-
las helt med andra @mnen inom universitetet och hégsko-
lor nar det galler forskningsresurser och examina, men det
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maste ske pa deras egna villkor eftersom det &r frdga om
ett helt nytt forskningsfalt.

« Vetenskap och konst ar tva skilda varldar. Det akademiska
samhallet harsinatraditioner ochregler,ochinganyadisci-
pliner kan ges langtgaende speciella undantag. Om man
vill ta pa sig den akademiska kostymen far man ocksa fylla
utden.

Enligt Karlsson fokuseras diskussionen pd formalia om
doktorsexamen - hur en doktorsavhandling kan eller
bor se ut — men det handlar dven om genomgripande
forandringar och fragor kring hur nya discipliner eller
forskningsfalt etableras och vem/vilka som bestammer
hur de ska definieras, om vad som dr vetenskap respek-
tive icke-vetenskap. Karlsson vill problematisera den
konstnarliga forskningen som ett mgjligt forsknings-
falt mellan humaniora, naturvetenskap och teknologi
och fokusera pa granstrakterna till dessa. Han under-
stryker att amnet for studien ar forskarutbildningen vid
de konstnarliga hogskolorna och dit hor som bekant
inte arkitekturskolorna i Sverige som enligt Karlsson
har "en lang och vadldokumenterad tradition av kombi-
nationen teknik, teori och konstnarlig praktik”(s. 13).
Karlsson vill koncentrera framstallningen till ett span-
ningsfalt mellan tva 6vergripande institutioner eller sys-
tem: Konst och Vetenskap. Tva ytterligare aktorer ingar i
denna modell: Staten som ger allmanna direktiv och till-
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delar allmanna medel och Marknaden dar konstnarernas
arbetsgivare, kulturindustri och medier ingar. | diskussio-
nen marks motstridiga tolkningar av begreppen veten-
skap och forskning och darav en brokighet nar det galler
praktiska tillampningar som normer fér doktorsexamen
och examensarbeten. Karlsson beskriver sin modell
med tydliga konturer runt de fyra aktdrerna dven om han
ar medveten om att institutionernas granser ar pa vag att
|6sas upp och integreras (s. 14):

Institutionerna Konst och Vetenskap narmar sig varan-
dra i fragan om en konstnarlig forskarutbildning och
hur den praktiskt och innehallsligt borde genomféras:
utifran en traditionell vetenskapssyn eller pa det konst-
narliga omradets egna villkor. Fragan ar alltsa var denna
motesplats kan vara beldgen, om den ligger nagonstans
pa en glidande skala mellan institutionerna eller inom
ndgon avdem.

Studien genomférdes under ar 2001 i samband med att
Vetenskapsradet fordelade sarskilda anslag for att sti-
mulera omradet konstnarlig forskning, vilket betydde
en 6kad intensitet i diskussionerna och att studieob-
jektet forandrades under aret med hjalp av dessa sa
kallade kollegiepengar. Bland annat genomfordes tva
konferenseri Géteborg och Malmé déar Karlsson deltog
somobservatorochidessa stader utlystes och tillsattes
ett flertal doktorandtjanster med universitetens egna
medel. Studien bygger till stor del pa informella sam-
tal och "halvstrukturerade” djupintervjuer men ocksa
pa skriftiga dokument och mer osystematiskt insam-
lade uppgifter fran tidningsartiklar. Exempel pd genom-
forda projekt hamtas fran de nordiska grannlanderna
och Storbritannien. Metoden leder enligt Karlsson sjalv
till en kartldggning av objektiv karaktar och en analys i
diskussionsform som utmynnar i konkreta forslag. Redan
i borjan av rapporten formulerar Karlsson en brasklapp
nar han vagar gissa att "sokandet efter en for alla parter
hallbar och godtagbar definition av begreppet 'konst-
narlig forskning’ kommer att bordlaggas eller fa prag-
matiska I6sningar som ar mer inriktade pa praktiska
resultat an pa normer och detaljbestammelser”(s. 18).

Argumenten for en konstnarlig forskarutbildning
ar manga. Det finns strukturella och ekonomiska ar-
gument, t ex att fa tillgang till forskningsfonderna och

att skapa nya tjanster och i férlangningen nya yrken.
Skolornas interna kunskapsforsorjning for en generellt
battre utbildning som utexaminerar “en ny typ av re-
flekterande praktiker”(s. 92) ingari de kvalitetsrelatera-
deargumenten liksom 6kade forutsattningaratt behalla
och utveckla lararkapaciteten. Till de omvarldsrelaterade
argumenten hor "en forvantan att konstnarer/praktiker
genom sitt speciella kunnande skall bidra till att belysa
den vetenskapliga processeninomandraomraden, och
underforstatt bidra till kunskapsutveckling inom veten-
skapssamhallet generellt”(s.94). En aspekt som Karlsson
anser att de konstnarliga hdgskolorna inte utvecklat i
tillrdcklig grad ar forslag pa forskningsprojekt i samar-
bete med andra discipliner for problemstallningar som
galler blandformer mellan konst, media och teknik och
dér konstndrlig kompetens ofta saknas. Argumenten
mot en konstnarlig forskarutbildning tycks mest hand-
la om revirstrider och farhagor att "inga 'riktiga' konst-
ndrer agnar sig at att forska” (s. 100).

Oredan vad galler begrepp speglas i en exkurs dar
Karlsson redogor for den studieplan som tagits fram
for den konstnarliga forskarutbildningen vid de konst-
narliga hogskolorna i Malmdé. Har saknas vedertagna
begrepp som “forskning” och “vetenskap” utomisjalva
bendamningen "konstnarlig forskarutbildning”. Det
sdgsistudieplanen att det konstnarliga utvecklingsar-
betet skall innehalla konstnarlig praxis i vaxelverkan med
reflekterande moment och redovisas i for konstarten re-
levant form. Karlsson ar kritisk till att det inte finns ndgra
narmare preciseringar for hur det reflekterande momen-
tet ska formedlas i undervisning eller bedomas.

Det skulle i och for sig inte innebdra ndgra problem om
det gallde en rent konstnarlig doktorsexamen, men nu
ar studieplanen explicit rubricerad som ‘forskarutbildning’
(...) och de som examineras har alltsa ratt att anse sig som
behoriga forskare inom sin disciplin. (s. 104)

De forradiskt tydliga konturerna runt de fyra aktorerna i
Karlssons modell ifrdgasatts av honom sjdlv genom hela
rapporten. Modellen beskrivs som rorlig och foranderlig.
Det uppstar hela tiden nya gransoverskridande institutio-
ner och granserna for 'korrekt vetenskap’ ses inte heller
som nagot bestandigt utan som nagot som maste upp-
ratthallasaktivt, “sarskiltnarinstitutioner och systemflyter
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ihop” (s. 108). Nya konkurrensvillkor, de nya medierna,
den nya teknologin och underhallningsindustrin har
behov avinnehdll med konstnarlig potential och Karls-
son visar att detta har hérsammats av hdogskolorna ge-
nom att citera ur en skrivelse till utbildningsministern
dar det sdgs att det finns en stravan efter interdiscipli-
nara kopplingar och att det finns "d6rrar 6ppna mot de
delar av ndringslivet dar behoven av hogt kvalificerad
arbetskraft med kreativt inriktade utbildningsprofiler
och kompetenser ar stora” (s. 111 ur Dnr U2000/2670/
DL). Denna skrivelse upptogs sedan i forskningspro-
positionen som Iag till grund for kollegiepengarna. Den
logiska konsekvensen av detta nar det galler formerna for
denkonstnarligaforskarutbildningendrenligtKarlsson
"tvarvetenskapliga centrumbildningar med koppling-
ar till naringslivet och medierna’, inte framst projekt av
typen individuella konstnarliga utvecklingsarbeten.

| sin sammanfattning undrar Karlsson om det alls
ar meningsfullt att ga vidare i diskussionen om huru-
vida de tva kulturerna Konst och Vetenskap verkligen
"finns”, om de ar en, tva eller flera. "Vinner man nagot
pa sadana gransdragningar, forutom en intellektuell till-
fredsstéllelse 6ver att ha konstruerat nagon sorts ord-
ning i ett vaxande kaos?”(s. 113) Med en tudelning och
fasta positioneringar kommer viingenvart, menar han,
sarskilt som det saknas insyn i andra discipliners och
konstarters arbets- och tankesatt. Utvagen ar att for-
orda gransoverskridning som i Sven-Olov Wallensteins
forslag i tidskriften Glanta nr 4 som Karlsson citerar (s.
115):

Ett satt att definiera konstnarlig forskning vore att fatta
denitermer av hogst specifika och singuldra projekt, dar
ett flertal kompetenser behovs, och dar olika individu-
ella undersokningar kan sammanstrala for en langre
eller kortare period. | sadana projekts natur ligger att
presentationsformen sjalv maste uppfinnas i lika hog
grad som undersdkningsmetoden. Reglerna for denna
verksamhet kommer i hég grad i efterhand, de foregar
inte praktiken och kan inte formuleras som ett system
eller en 'metodologi’.

Det finns andra som drinne pa samma spar t ex Tim Mars-
hall som foreslar att gemensamma arbetsformer och
metoder bor byggas pa och utvecklas som hybrider vil-
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ket leder till att normer och ramar for de vetenskapliga
undersokningarna maste utvidgas for att omfatta de
former for forstaelse och kunskap som ar relevanta for
praktiker och konstnarer. Enligt Karlssons ldsning av
Marshall finns det (s. 117)

fradgorinom konstomradet som inte gdr att underkasta
en vetenskaplig standardprocedur: medan vetenska-
perna normalt utvarderar resultaten i forhallande till
en epistemologisk ram (metodologi, exakthet, sanning
etc.) maste den konstnarliga forskningen grundas pa
hur resultaten fungerar och bedéms i praktiken.

| Karlssons eget forslag haller han i enlighet med sin mo-
dellfastvid tanken pa utvecklandet av ett nytt forsknings-
falt dar den konstnarliga praktiken ar kdrna och utgangs-
punkt. Jag for min del har svart att se nédvandigheten
i att kalla detta ett nytt forskningsfalt eftersom det ger
en illusion av att falten trots stravan efter gransoverskri-
dande kan kvarsta som tydligt urskiljbara. Karlsson fore-
slar att de konstnarliga hogskolorna ges ratten att utbilda
studerande fram till en doktorsexamen som forslagsvis
benamns "doktor i konst” eller liknande. Respektive hog-
skola avgor har sjalv antagnings- och examenskriterier.
Bendamningenforskning forsvinner. Férde hdgskolorsom
villutbilda studerande till sarskild forskarkompetens fore-
slarKarlsson att det inrattas en filosofie doktorsexamen
dar utbildningen ordnas gemensamt mellan alla hogsko-
lorien eller ett fatal forskarskolor med central antagning.

Har skulle det finnas forutsattningar for god forskarmil-
jo. Kraven pa en sddan ar manga. Det maste finnas kom-
petenta handledare, en forskningsstrategi inom skolan,
ett flertal doktorander och post doc-forskare samt till-
gang till bra informationsresurser. Idag saknar de flesta
larare inom de konstnarliga hogskolorna formell fors-
karutbildning eller motsvarande kompetens men for-
vantas anda ansvara for antagning och handledning i
forskarutbildningen. Vid t ex Konstindustriella hgskolan
i Finland hanvisas forskarstuderande vid behov till andra
avdelningar for handledning, men enligt Karlsson ar det
inte rimligt i langden, varken ekonomiskt eller pedago-
giskt, att lita till extern expertis.

Jag kan inte se att det inom en nybildad forskarskola
skulle vara lattare att bli ense om begreppet konstnarlig
forskning och dess innehdll an vad det ar i den allmédnna
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debatten idag. Konkurrensen om resurser och larar-
kompetens skulle snarare bli storre med dels centrala
forskarskolor och dels separata projekt internt pa respek-
tive hogskola. Varfor ar det alls lampligt att forldgga den
konstnarliga forskarutbildningen tillen forskarskola utan-
for de enskilda hogskolorna, som ett nytt falt? Vore det
inte effektivare attinventera de kompetenser och projekt,
eller fron till projekt, som redan finns pa skolorna och lata
dessautgora grogrund? Det bor finnas forutsattningaratt
hitta ett fatal elementara krav pa projekten som majori-
teten kan vara 6verens om vad gdller tillganglighet och
begriplighet men darefter litatill att projekten finner fram
till anvandbara metoder och resultat. Jag haller inte med
Karlsson om det orimliga i att hdgskolorna anlitar extern
expertis for handledning. Att lata varje enskild hogskolas
interna kompetens mota extern expertis kunde vara ett
satt att samla diskussionen och uppratthalla ett elastiskt
forskarnatverk dar kommunikation och resurser inte
konkurrerar utan samverkar.
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