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Mojligheternas bostidder

Birgit Modh
Arkitekiur, CTH

Utifrdn en fallstudie | bostadsomrdder Eriksbo i Géreborg diskuteras ett
typiskt, modernt bostadsomrddes indelning och gestaltning av rum och
ytor far gemensami nyttjande, och hur detta ger uttryck fér vad de boende
Jar eller inte fdr géra pd olika ytor och rumsbildningar inne och ute. Idéer
ochbegreppfranbland andralena Jarlévs och Lars Jadelius” avhandlingar
Jors dvertill en analys av ett modernt bostadsomrdde. Beslutsfantarnas och
planerarnas kravpd sverskddlighet ochtydlighet, dvs styrning ochkontroll,
av boendets byggnader och anldggningar sidlls mot de boendes behov av
att sjdlva kunna pdverka och berika sin miljo.

I bostadsomridet Eriksbo i Géteborg buskor varen 1991 ungdomar med
mopeder och motorcyklar under kvillar och nétier pd torget, pa lokalgator
och gingstrik. Parkeringsautomater, telefonkiosker och annat vandaliseras.
- Varfér? Ochharbebyggelsen ndgot med detta att skaffa? Dessa frdgor har
formulerats forr. Men svaret dréjer dnnu. Faktorer som ungdomars kinsla
av att inte ha nigon plats i samhillet och deras behov av att sitta sina spér
irviktiga. I det senare spelar bebyggelsens utformning och bruk in och &r
ndgot vi arkitekter borde sitta oss in 1.

Eriksbo ir planerat s att det finns stora sammanhiéingande ytor som ér
offentliga och samtidigt anonyma. Dessa har blivit platser fornégra ungdo-
mars expressiva handlingar nir de flesta boende ligger i sina séngar. En del
av ungdomarna bor i Eriksbo, andra kommer utifrén.

Mot lokalgatan i notr vetter inga ingngar eller uteplatser; husen visar
i stiillet sin baksida. Mot gngstriken lings hela omridet vetter gavlar som
i de flesta fall saknar fonster. Hir dr alltsd strk dér det saknas kontakt ute-
inne. De nio storre husen dr U-formade och bildar girdar vilka skulle kunna
ge samhérighetskinsla och dirmed sammanhingande social kontroll.
Storleken pé gdrdamna (varje hus omfattar ca 50 ligenheter), och deras rela-
tiva ppenhet motverkar dock detta. Ett stort antal hus, 16 stycken, ir raka
med 3-4 ingdngar och har endast svaga ghrdsbildningar mellan husen.
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Gdrdvid U-hus. De boende har haft smd mojligheter att sdtta sin prigel pd gdrdarna
trots en hel del férdndringar. (Foto Lars Nyman.)

I samband med en stor ombyggnad av bebyggelsen har gdrdarna forbitt-
rats. En del av den tidigare hdrda markbehandlingen har ersatts av vixtlig-
het och entrétak har satts upp. Trots detta kan man siga att Eriksbos mark
till storsta delen dr frimmande och anonym.

Frin ca 1945 da den statliga bostadssociala utredningen lade grunden
for bostadspolitiken har staten forst och framst satsat pé att stodja hyreshus
byggda av allmédnnyttiga foretag, men dven vissa typer av kooperativa bo-
stadsrittshus, i viss mén privata hyreshus och slutligen egnahem. Trots oli-
kaupplételseformeri flerfamiljshusen har deras arkitektur ofta haft gemen-
samma drag.

Idag skulle vi mycket vil kunna omprova en del forestillningar om hur
flerbostadshusens fysiska form ska vara. Ibland fors debatten pa ett sitt
som om ett byte av uppldtelseform frdn hyresritt till bostadsritt skulle vara
nyckeln till 16sningen pd problemen med flerbostadshusen. Silj ut allmén-
nyttan till de boende! iir dessa debatttrers recept. Andra dter hdvdar att hy-
resritten a priori dr mer solidarisk eftersom ingen stidngs ute p& grund av
kapitalinsats.

Vad jag hivdar ér att indelning av och gestaltning av rum/ytor till ge-
mensamt eller enskilt nyttjande dr minst lika viktiga frigor. Dessa sam-
manhinger med forestillningar hos myndigheter, planerare, bostadsforetag
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och boende om hur de boende nyttjar, bor nyttja respektive vill nyttja fler-
bostadshusen. I praktiken handlar det om vad de boende far respektive inte
far gora pa olika ytor och i olika rum inne och ute. Forutom att detta for-
medlas muntligt eller i skrift finns dessa anvisningar s4 att siga inbyggda
i husen. I detta avseende ger dgande- och forvaltningsformen inget sjilv-
klart svar pd bostadsfrigan. Instillningen dr ofta likartad i stora hyres-
respektive bostadsrittshus. Jag vill sitta fingret pa forestillningar hos bade
planerare och boende och andra nyttjare, forestillningar som drméjliga att
diskutera och forindra.

For att ndirma mig dessa ideologiska grunder for forhdllandet mellan
flerbostadshusen och minniskorna ska jag referera till ndgra forskare som
berort delar i detta sammansatta komplex.

Lena Jarlov, arkitekt och forskare, har skrivit en avhandling med titeln
Boende och skapargldidje. Mdnniskors behov av skapande verksamhet—en
forsummad dimension i samhdllsplaneringen.

Huvudproblemet ir att det moderna visterlindska industrisambhiillet inte utgdr en
gynnsam grogrund for utvecklandet och tillvaratagandet av den miinskliga kreativi-
teten. Varken inom arbetslivet, boendet eller fritidslivet rdder betingelser som gyn-
nar utvecklingen av minsklig skapande formiga i konstruktiv riktning. Det ir endast
ett litet elitskikt som fr tillfille att utveckla sin kreativitet (Jarlév 1982, s 12).

I ”planerade” bostadsomrdden som Eriksbo ir det planerare som ligger
fast hur bebyggelsen ska formas fran borjan. Varken i tillblivelseprocessen
ellerunder anvindningen finns det utrymme for de boendes kreativitet . P4
grund av de problem som de allménnyttiga foretagen str infor finns det i
ménga fall en milsiittning om att de boende ska ha inflytande. Det dr dock
inte siikert att de boende fér sirskilt mycket att séga till om, ens om det sdgs
vara meningen. Detta har bland annat de boende i Eriksbo fétt erfara i sam-
band med den pakostade och arkitektplanerade forbittring av utemiljon,
som genomfordes i slutet av 1980-talet. Det dr ett lingt steg frédn att vara
hyresgdist till att vara med och skapa sin omgivning och uppleva den som
ett uttryck for ens egen person.

En annan arkitekt och forskare, Lars Jadelius, har i sin avhandling Folk,
Form och Funktionalism behandlat inneborden i och skillnaderna mellan
begreppen offentlig, allmin och gemensam med anknytning till arkitektu-
ren. Men iven for analysen av moderna bostadsomréden finns dir ldrdo-
mar att dra. Jag ska hir ge ett exempel.

Har man individualiteten som forebild for byggnadsprojektet och ser staden somre-
presenterande det allminna, skall byggnaden i stort gestaltas som en sammanhdllen
helhet. [...] Ju mer man utvidgar en sidan helhetens projekt till att gilla hela kvarter
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eller vidare till att gilla hela s kallade grannskapsenheter, desto starkare verkar
brotten bli mellan den inre helheten och angrinsande arkitektur med dess egna hel-
hetsansprik (Jadelius 1987, s 66).

Jag vill lyfta fram skillnaden mellan en frin omgivningen avgrinsad enhet
ochettdppet grannskap. D4 Eriksboplanerades ségs omridetsomen grann-
skapsenhet horande till Hjillbo (1,5 km dirifrin). Mellan Eriksbo och
Hjillbo liggerett idldre villaomrdde, till vilket det inte pA ndgot sitt har ska-
pats nigra relationer. Bdde villaomrédet och Eriksbo kan sigas ha indivi-
dualiteten till forebild men skillnaden i skala och forvaltningsform ger helt
olika uttryck och foljder. I villaomridet gillde individbegreppet de ensta-
ka husen medan mani Eriksbo serhelabostadsomridet som en individ. Be-
byggelseniEriksboharsinalldeles egna arkitektur och skiljer sig bide frin
den tidigare bebyggelsen, sdvil lantgdrdarna som villorma, och frin det
samtidigt byggda Hjallbo. Inom Eriksbo &r dock arkitekturen likformad;
det enhetliga 4r betonat och hela bebyggelsen med sina tusen ligenheter
bildar en avslutad helhet med tydlig bérjan och slut och klara grinser utat.

Eriksbo har dnd4, inte bara i planeringen utan aven i verkligheten, band
till omgivningen vad géller skolornas upptagningsomraden, det med Hjall-
bo gemensamma foreningsrddet och den idag decentraliserade kommuna-
la férvaltningen. Bristerna i forbindelserna marks framst i forhéllande till
Hjillbo dér higstadieskola, post, affdrer, fritidsgdrd m m finns. Att ta sig
dit dr kringligt for den som gér eller cyklar.

M T Daunton, en engelsk ekonomhistoriker, dr en av de forskare som
uppmirksamimat sambandet mellan socialhistoria och bebyggelseutform-
ning. Han behandlar hur arbetarbostidderna i England genomgick forénd-
ringar under 1800-talet och fram till 1914, speciellt framvixten av radhus
av si kallad bye-lawtyp. Tendensen under perioden var att gyttret av gator
och bostider reglerades alltmer, dven om férindringarna skedde i olika takt
i olika stider i England. Tidigare férekom olika former av gemensamma
grdar med tringa ingingar liksom oregelbundna gatumdnster och ibland
siickgator. Efterhand oppnades de slutna girdar som fanns och radhusen
blev norm och férlades i rektangulira kvarter vid raka gator.

The context for change in house form was set by these economic relationships

{(hyrorna tkade p4 grund av stdrre och mer vilutrustade hus, min anm), but there was

also an element of conscious intent. This was on grounds of both public health and

public order. The cellular, promiscuos use of space was a threat to the health of the
population, and was also more difficult to the police. The *paramount physical-
planning conception’ was the desire to ’open out” areas of the city. [...] There was
a fundamental shift in the planning paradigm which should be related to changes in
the nature of social policy (Daunton 1983 5 30).

In other words, attitudes to the physical environment should be seen as part of
a wider development in social policy within an advanced industrial economy. [...]



Bostadsfiretagets Eriksbo — men de boendes? Omrddet dr gestaltat med en huvudentré
som syns i bild. Torget i Eriksbo hade fore ombyggnaden enbart en affir. Efterdt ryms
ddr flera affirslokaler och bostadsféretaget har en expedition som dr éppen hela da-
garna. (Foto Birgit Modh.)

The emergence of the private, encapsulated dwelling was a physical demonstration
of the social value which attached to the conjugal family and domestic life (a a, s 37).

Frén ett gemensamt nyttjande av markytor mellan bostidderna avsattes mot
slutet av seklet mark till varje enskild bostad for sig, men detta ledde till att
ytorna diremellan blev avskilda frin anvidndning och dven 6delagda for
socialtliv. Frdn attbostdderna var ordnade i for manga bostidder gemensam-
ma gdrdar si delades de tidigare gemensamma ytorna i slutet av 1800-talet
in i privata ytor disponerade av en familj. Samtidigt blev de ytor som ej var
privata allmiint tillgingliga och gatorna som anlades bildade inte rum utan
ledde vidare. — Daunton kopplar samman socialpolitik i en vilfardsstat
med hur bostdder och gator planerades for befolkningen.

Trots skillnaderna tycker jag mig se paralleller mellan utvecklingen av
1900-talets svenska bostider, dven de i Eriksbo, och dem som Daunton be-
skrivit. Utemiljon i Eriksbo dr “6ppen”, 6verskadlig, litt tillgédnglig, men
ocksd svér att ta i besittning. Anknytningen till Jadelius’ beskrivning &r
ocksd mirkbar. Eriksbo dr en klart avgrinsad enhet och behandlas i snart
sagt varje sammanhang som ngot for sig utan forsok att binda samman det
med sin faktiska omgivning. Aven Jarlovs kritik av samhillsplaneringen
verkar ha sin giltighet hir. Trots allt tal om boinflytande, har svarigheten
for de boende att f& utlopp for sin kreativitet varit tydlig under den tid jag
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studerat omridet. (Jadelius Modh 1988, 1990) Vad #r det som hindrar de
boendes egna initiativ? Vem dr det som rdder 6ver utemiljon? Detta dr inte
bara en friga om inflytande utan ocksé en frdga om vilka forebilder bide
boende och professionella har for hur miljon utanfor flerbostadshus ska
gestaltas och brukas.

De planerare, arkitekter, ingenjorer med flera som planerat Eriksbo har
i sina yrken fitt fullmakten att planera. Men efter att ha sett resultaten und-
rar man om de har de kunskaper som behovs? Ar det inte en del viktiga
aspekter de har missat? Kritiken mot fororterna har ofta varit hird och i
mdnga fall berittigad. Felen ligger inte enbart i planeringen utan dvenien
miingd tidigare beslut av ekonomiskt och politiskt slag. Vi fackmiin beho-
ver oka insikterna inom véra respektive kunskapsomriden och dven for-
mulera bristerna i de évergripande besluten.

For att gd vidare, 14t oss séga att de modemna fororterna inte dr fardiga,
utan att de kan ses som experiment och att det fattas en del som kan tillféras
med de kunskaper erfarenheterna genom aren gett, som till exempel:

— Mojlighetertill tillhorighetskidnsla och identifikation med bebyggelsen.
Mojligheter for de boende att ta bostdderna i besittning, bl a genom
att fordndra husen och marken efter sina tidsbundna behov och viljor.
Mojligheter for bostadsforetagen att utveckla husen och ndrmiljon.
Majligheter till gemensamt bruk av en del utrymmen.

Magjligheter att ordna komplement och nyttigheter som affirer, sam-
lingslokaler, verkstider m m.

Majligheter till kontakter och utbyte med minniskor och aktiviteter
utanfor den ndrmsta omgivningen.

Eriksbokiéinnetecknas sivil fore som efterombyggnaden av dverskadlighet.
Det ir planerarna och byggherren/det forvaltande bostadsforetaget som
har 6versikten —vill de behalla den for sig sjidlvaeller dr de beredda att dela
med sig? Eriksbos planbild ir stark och tydlig och bostadsomradet &r vil
avgrinsat frin omgivningen. Alla hus har byggts ochdven byggts om sd att
de snart sagt blivit lika. Inget bostadshus faller utanfér ramen. Ar det inte
dags att de boende pd olika gérdar och i olika delar borjar fordndra detta
ingenmansland, differentierar det och gor delarna till gemensamma till-
gangar och komplement till ldgenheterna? Ar det inte ocksd dags att de
osynliga murama runt omridet rivs si att ett nitverk med omgivningarna
kan viixa fram och bli synligt?

”Dennya odverskddligheten. Vilfirdsstatens kris och de utopiska ener-
giernas utmattning” heter en artikel i Ord & Bild av den tyske filosofen och
sociologen Jiirgen Habermas. Artikeln utgors av ett tal hillet for spanska
parlamentet och beror vilfirdsstatens kris och tre reaktioner pd denna 1 lin-

|

|
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der som Visttyskland och USA. Slutligen diskuterar Habermas en tinkbar
utveckling av socialstaten genom en ny fordelning mellan det moderna
sambhiillets stymingsresurser pengar, makt och solidaritet. (Habermas 1985)
Som titeln anger ror han sig pé ett annat plan @n denna artikel. Men paral-
lellerna finns eftersom det avgrinsade bostadsomridet ingérien planerings-
strategi ddr vdlfardsstaten varit en forutséttning. Nir det giller forbittring
ochutveckling av miljder liknande Eriksbo skulle de boende kunna ges fri-
het att foréindra den gemensamma vardagsmiljon efter sina $nskningar och
behov —béde individuellt ochkollektivtilinje med vad jag skrivit hiir ovan.
Bostadsmiljdn skulle d4 bli gripbar fér de boende och dirigenom ge dem
den trygghet de behtver. Men bostadsmiljén skulle kanske bli mer eller
mindre odverskidlig for fastighetsiigare, planerare, myndigheteroch andra
utomstéende. Ar experimentet dind4 inte virt att prova, nir si mycket krut
redan fyrats av i form av byggandet av dessa stora bostadsomriden och i
dessa stora, professionellt planerade ombyggnader?
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