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Staden som helhet

En diskussion om stadsbyggandets
tanke- och planmonster

av Bjorn Klarqvist

Det finns tre modeller for gestaltningen av stadens planménster: nat-, park- och
grannskapsstaden. Deras egenskaper kan definieras med hjalp av sex par tanke-
figurer. Ar det méjligt och dnskvart att planerarna har en konsistent modell fér "ge-
staltningen” av en stads rumsliga organisation ? Artikeln ar en inledning till hur vi

kan diskutera staden som helhet.

ANE JACOBS HAR SKRIVIT en av de mer sen-
suella avrittningarna av stadsbyggarna i

detta drhundrade:

Cities are an immense laboratory of trial and
error, failure and success, in city building and
city design. This is the laboratory in which
city planning should have been learning and
forming and testing its theories. Instead the
practitioners and teachers of this discipline
(if such it can be called) have ignored the
study of success and failure in real life, have
been incurious about the reasons for unex-
pected success, and are guided instead by
principles derived from the behaviour and
appearance of towns, suburbs, tuberculosis
sanatoria, fairs, and imaginary dream cities
— from anything but cities themselves.

If it appears that the rebuilt portions of
cities and the endless new developments
spreading beyond the cities are reducing city

and countryside alike to a monotonous,
unnourishing gruel, this is not strange. It all
comes, first-, second-, third-, or fourthhand,
out of the same intellectual dish of mush: a
mush in which the qualities, necessities, ad-
vantages, and behaviour of other and more
inert types of settlement. — Decades of
preaching, writing, and exhorting by experts
have gone into convincing us and our legis-
lators that mush like this must be good for
us, as long as it comes bedded with grass.'

P4 ett plan har vi tagit till oss hennes budskap.
Viir nu mer beniigna att inse kvaliteterna i den
traditionella rutnitsstaden. Det ir inte fulle
lika sjilvklart ate alla byggnader i ett omride
skall ha en jimn och hég byggnadsteknisk stan-
dard. Diskussionen om stadens sociala och eko-
nomiska liv har 6kat i betydelse pd bekostnad
av den fysiska gestalten. Man kan dock friga

sig om denna férindring beror pé Jane Jacobs
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| acceptera beskrevs 1931 utvecklingen fran det gamla slutna stadsplaneménstret till det nya 6ppna.

eller dr ett resultat av andra samhillsforind-
ringar. Hennes bok rénte starkt motstind i
planerarkretsar nir den kom. Idag refererar
ménga till den i debatten om staden.

Aven om forestillningarna drastiske har ind-
rats vill jag ifrigasitta om vi verkligen tagit itu
med att diskutera hur staden som helhet skall
hanteras. Rutnitsstaden efterliknas men som
avskilda grannskapsenheter inom eller utanfor
staden. Den gamla rutnitsstaden omformas ge-
nom trafikreglerande dtgirder till grannskaps-
liknande enklaver i innerstaden.

Hur skall vi hantera de olika planménster
som vira stider bestdr av? Oavsett om man dver-
later gestaltningen till marknadskrafterna eller
till kommunernas planerare ir det lika forbas-
kat en friga om gestaltning. Denna gestaltning
bygger pa forestillningar och virderingar — och
dirfor viktiga att analysera och diskutera.

1. Tre stadsmonster

Om jag forenklar finns det tre olika huvud-
principer for gestaltningen av stadsmonster.
De har dominerat under olika perioder under
1900-talet men finns dir hela tiden i vira fore-
stillningar som ideal eller motbilder.

Schema for forortsbebyggelse enligt Stockholms
generalplan 1952 med gemensamt industriomrade,
forortsbana, hyreshus och smahus.
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Nitstaden. Den traditionella europeiska nitsta-
den kan vi ofta finna i stadskiirnorna, sirskilt p3
kontinenten men ocksé i ménga av vira ildre
stider. Det kan vara planerade ortogonala rut-
nit eller mer eller mindre spontant framvuxna
"deformerade” rutnit. Jane Jacobs har pi ett
spannande sitt diskuterat nitstadens kvaliteter.?
Parkstaden. Denna stadsmodell represente-
ras av "hus i park” och har haft en av sina stora
propagandister i Le Corbusier.” Den modellen
brukar ocksd kopplas ihop med modernismen
(funktionalismen). Modellen bygger pa snabba
overgripande trafikleder, en super-structure.
Atervindsgator leder fram till friliggande, giir-
na hoga, hus pa 6ppna gréna ytor. Funktions-
separeringen eller zoneringen ir vanligen en
mer uttalad princip in i nitstaden. Planering-
en skall vara vetenskaplig. Rationalism, fram-
stegstanke, jimlikhet och hygien ir nigra cen-
trala begrepp. Diremot ingick inte "gemen-
skap” i forestillningen. Man tog snarare av-
stind frin gemenskapen uttrycke med slag-
ordet "individen och massan”. Modellen tog
sin avstamp frin nitstadens problem, verkliga
eller inbillade. Den traditionella nitstadens
gator kallades t. ex. for morka diken.
Grannskapsstaden. Ocksd den tredje model-
len tog avstdnd frin nitstaden och utformades
egentligen vid samma tidpunkt som parksta-
den. Modellen formulerades tydligast av Cla-
rence A. Perry 1929. Han var sociolog och hans
syfte var att motverka gingbildningar som kun-
de uppstd i den stora ndtstaden. Modellen har
sin forebild i den gemenskap man ansig fanns i
byarna. Gemenskapen skulle uppkomma som



ett resultat av att staden fysiskt organiserades i
grannskapsenheter. Enheterna skulle avskiljas
fran varandra genom rtrafikleder i ett "super-
grid”, senare ofta kombinerat med eller ersatt
av separerande gronytor. Skola, kyrka och ge-
menskapslokaler borde placeras centralt inom
enheten pd gingavstind. Grannskapsstaden ut-
vecklades vidare genom bl.a. Stein och Aber-
crombie; dess profet kan sigas vara Lewis
Mumford.*

Johan Ridberg har i sin doktorsavhandling
Doktrin och tiithet i svenskt stadsbyggande 1875—
1975, en delvis annan indelning. Han talar om
tre stadsideal: "Den tita kvartersstaden”, " Trid-
gardsstaden” och "Den 8ppna lamellhussta-
den”.’ Som kommer att framgi av de tanke-
figurer jag beskriver nedan anser jag att den in-
delningen inte lika vil fingar skillnaderna i
tinkandet om stadens planménster. Han lig-
ger sin tyngdpunkt pd tridgdrdsstaden, som
han senare propagandistiskt skickligt pliderar
for.® Som analytisk kategori ir den dock mind-
re lyckad. Vi ligger ganska nira varandra i stri-
van att forsdka finga doktrinernas betydelse
for utformningen av stadens planménster, men
hans analys stannar vid "det lilla grannskapet”,
inte staden som helhet.

2. Sex par tankefigurer

Jag kommer nu att beskriva sex par tankefigurer
som ir avgdrande for stadens gestaltning. Be-
greppet "tankefigur” har jag himtat frin Johan
Asplund.

Mellan den diskursiva nivin och den mate-
riella grundvalen vill jag inskjuta (minst) en
niv3, nimligen tankefigurernas nivid. En hu-
vudsynpunkt ir, ate diskurserna inte star i ett
direke och eller oférmedlat forhillande till den
materiella grundvalen. Vixelspelet mellan bas
och éverbyggnad formedlas av tankefigurer.’

Det ir mojligt att det jag kallar tankefigurer
nedan inte ir sidana i strikt mening, men jag
tycker att de har en péifallande likhet. Jag stiller
upp tankefigurerna som motsatspar. Tanke-
figurer 4r som Asplund pépekar ofta besvirliga
att hantera.Det beror pi att vi tinker "i figu-

Negativ respektive positiv rumsgestaltning (teck-
ningar av Roger Trancik i "Finding lost space” 1986,
efter Rob Krier).

ren” i stillet for "om figuren”. Jag skall ind3 for-
soka lyfta fram figurerna, sd att de blir uppfatt-
bara. Syftet hirmed ir att bidra till forstielsen
av hur vi tinker om staden och hur vi hanterar
staden som helhet.

Gemeinschaft och Gesellschaft. Detta be-
greppspar stilldes forst upp av Ferdinand Tén-
nies 1887. Gemeinschaft kan limpligen &ver-
sittas till svenska med "gemenskap” i betydel-
sen familjir relation. Gemenskap kan jimforas
med att man stéller upp pa sina nira sliktingar
och vinner omedelbart och utan att fundera pd
om man skulle tjina pa det eller inte. Det ir
svdrare att dversitta Gesellschaft. Ordet har be-
tydelserna sambhiille, sillskap och aktiebolag.
Bindningarna mellan individerna har hir mer
karaktiren av kontrake eller verenskommelse;
"Du fir detta om jag fir det dir av dig”. Rela-
tionerna ir mer opersonliga och individerna
kan ofta vara utbytbara. Johan Asplund disku-
terar utforligt detta begreppspar.® Nitstaden
representerar nirmast Gesellschaft, nigot som
iven parkstaden ursprungligen gjorde. Grann-
skapsstaden ir diremot till sin grundidé Ge-
meinschaft.

Tektonik och Stereotomi. Robert Krier be-
skriver skillnaden i rumslig uppfattning mel-
lan den traditionella staden och modernismens
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stad, dvs. nirmast mellan nitstaden och park-
staden.” Jag har valt att beteckna tankefigu-
rerna som tektonik och stereotomi. Dessa ir
konstvetenskapliga karakteriseringsbegrepp for
att t.ex. ange olika sitt att skapa en skulprur. I
ett tekroniske (eller additive) arbetssitt fogas
element till element ungefir som nir man svet-
sar ihop en skrotskulptur eller spikar ihop ett
hus. I ett stereotomt (eller subtraktive) arbets-
satt karvar man ut formen ur ett block eller gri-
ver en grotta. Resultatet skulle teoretiske
kunna bli tvd exakt lika skulpturer eller lika
byggnader, men visar i praktiken helt skilda
former och uttryck. Detta har vi 6vertygande
visat genom ett experiment pd CTH dir ele-
verna har fitt gestalta en stadsplan genom art
dels skiira ut gator i byggnadskaka och dels
ligga ligga ut byggnadsklossar till ett plan-
monster.

Nit och Trid. Rutnitet, bide det ortogonala
och det deformerade, har egenskapen atc det
ir mojligt att rora sig kontinuerligt i niret i
minga olika riktningar. Det skapar manga moj-
ligheter att réra sig i systemet, ta alternativa
vigar, eftersom det dr "ringigt”. I ett strike trid-
system leds trafiken ut frin stammen dill allt
smalare grenar for att sluta ute i l6vens nerver.
Det finns ingen direkt koppling mellan gren-
spetsarna dir spetsarna ir dtervindsgator. Trid
saknar alltsd "ringighet”, vilket betyder att den
nirmaste grannen (l6vet) i rummert kanske
befinner sig lingst bort nir man ror sig via
niitet (in till stammen och ut). Derta har bl. a.
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Principschema fér "utifranmatning”
med fullstandig separering mellan
gang- och cykelvagar samt bilvagar.

diskuterats av Bill Hillier och Julienne Han-
sofu'?

Zonering och Mixning. Med zonering menas
vanligen en planlagd separering av funktioner
till sirskilda omriden, t.ex. i industriomra-
den och bostadsomraden eller parkeringsytor
och lekytor. Argumentet ir bl.a. atc "funk-
tioner” fungerar effektivast pd for indamadlet
avsedda yror. Det finns ocksa en icke-planlagd
separering av funktioner till sirskilda omriden,
t.ex. att manga enskilda butiksigare (mark-
nadskrafterna) lokaliserar sina butiker intill var-
andra eller att vissa boende flyttar frin ett om-
ride med lig status till ett med hog. Separe-
ringen fanns siledes fére zoneringen. Zone-
ringstanken ir heller ingen uppfinning av
funktionalisterna; de bara accepterade en for-
hirskande uppfattning och betecknade den
som rationell. Nidr man nu forordar en bland-
ning av funktionerna, mixning, har man dir-
med att kimpa bide mot tankefiguren och
marknadskrafterna. Zoneringen har haft en
stark bundsférvant i sittet att beteckna plan-
ytor i detaljplaner och 6versiktsplaner.

Planering och Lat-gi. Zonering forutsitter
att det finns en samhillelig planliggning och
styrning som stir ovanfor enskilda beslutsfat-
tare pa "ligre” nivd. Offentliga planeringen ut-
vecklades en ging for att motverka de negativa
effekterna av lit-gdprincipen. Alla mirker ju
att fysisk planering inte a priori leder till en god
stadsmilj, dven om vissa kvaliteter kan siker-
stillas hirigenom. Men médnga har ocksd upp-



Grannskapsplanering med centra
kring vilka bostadsbebyggelsen
grupperar sig, efter engelsk fore-
bild 1943. Tre centrumstorlekar: ) : 3
det minsta betjanar 1 000 perso-

ner, nasta 5 000 och det storsta
40 000.

ticke art lit-giprincipen inte heller garanterar
stadens kvalitéter, snarare tvirtom. Sirskilt i
Danmark har det forts en intressant debatt om
detta begreppspar."!

Hierarki och 6verlappning. Nira forbunden
med sdvil planerings- och zoneringstankarna
som grannskapstankarna ir tanken att man
skall planera med enheter. Hirmed menas "op-
timala” moduler som sedan kan sammanfogas
med andra till en stérre modul i en hierarkisk
ordning. Denna tankefigur har sirskilt disku-
terats i samband med planering av bostadsom-
rdden, grannskapsenheter. Tydligast kan man
lisa om detta i handboken Bygg.'> Man talar
ocksd om A-, B- och C-centra. Trafiksystemen,
sirskilt tridstrukturerna, dr ocksé ordnade hier-
arkiskt. Hierarki ér en i planeringen djupt in-
byggd tankefigur. Christopher Alexander for-
klarar i en viktig artikel, "The City is not a
Tree”'?, skillnaden mot 6verlappande system
och varfor hierarkier litt uppkommer i en pro-
fessionaliserad planering.

3. Typmonstrens tankefigurer

Stider ir i verkligheten sillan varken renodlade
nit eller trid, zoneringen kan vara total i en del
av staden men inte i andra, planerna 4r kanske
tinkta hierarkiskt men 6verlappningar fore-
kommer nistan alltid i praktiken etc. Inte hel-
ler typménstren idr renodlade, varken i planera-

res forestillningar eller som idealtyper'®. Bris-
ten pd renodling i praktiken — och teorin — ute-
sluter inte méjligheten att fora en diskussion
om typménstrens egenskaper.

Som ett tankeexperiment gér jag nu en
matris med de tre stadsménstren efter ena ax-
eln och paren av tankefigurer utefter den andra.
Jag forsoker sedan bedéma vilken del av varje
tankepar som karakeiriserar de tre stadsmdnst-
ren. Det gir inte att gora entydigt. Hur kryssen
placeras beror pd vilket historiskt skede man
utgdr frin och huruvida man frimst tinker pd
hur modellen formulerats eller hur den gestal-
tats i praxis. Olika personer skulle dirfér koppla
matrisen lite olika. Dock borde vi kunna ena
oss om att stadsméonstren har olika tyngdpunk-
ter.

Vad ir dd nyttan med matrisen? Jo, vi skulle
kunna anvinda matrisen till att systematiske
soka oss fram till ett nytt stadsménster genere-
rat frin nya kombinationer av tankefigurer. Vi
kan ju ocksd anviinda den till att fundera pi
om det inte finns ytrerligare par av tankefigu-
rer som vi egentligen anviinder oss av i stads-
byggandet. Ja, vi skulle rent av kunna skapa
nya figurer (nja, det sistnimnda strider nog
mot definitionen; sidana uppfinner man knap-
past).

Jag tinker anvinda matrisen tll atc disku-
tera vad som hinder nir en stad ursprungligen
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Tankefigurer Nit-
staden
Gesellschaft/Gemeinschaft x
Tektonisk/Stereotom X
Zonering/Mixning x
Nit/Trid X

)
Hierarki/Overlappning X

Planering/Lit-gi

Park- Grannskaps- T
staden staden

X X

X

X X

(x) X

Tabell. Sambanden mellan tre stadsmodeller och sex par tankefigurer.

ir uppbyggd enligt ett ménster och man senare
adderar delar enligt ett annat. Det ir ju vad
som faktiskt hinder. Nitstaden var den for-
hirskande linjen fram till 30-talet dd den ersat-
tes av parkstaden. Ndgon ging pd so-talet ver-
tar grannskapsstaden hegemonin. Emellertid
overtar grannskapsstaden, med dess ofta kon-
servativa linje, minga drag frin parkstaden med
dess utpriglade progressistiska, ja rentav so-
cialistiska, linje. De tu blevo ett, i Sverige tydli-
gast under miljonprogrammet. Bostadens grann-
skap, Statens planverks normskrifter frin 7o-
talet, kan sigas vara dktenskapsbeviset.
Grannskapsstaden ir fortfarande det for-
hirskande ménstret. Vad betyder detta for sta-
den som helhet och for minniskorna? En stad
ir en helhet och maste behandlas direfter. Hur
den ir fysiskt organiserad dr pd minga sitt av-
gorande f6r hur min-
iskors liv gestaltar sig.
Vira stider 4r upp-
byggda under en ling
period och innehil-
ler element av olika
art. Gammalt férenas
med nytt, hogt med
lagt, kaos med ord-
ning etc. Detta kan
kallas mangfald och
ir nigot av stadens
essens. Min friga ar
emellertid om stads-
byggandet kan base-
ras pd minga ofér-
enliga tankefigurer
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Intellektuell ordning. Skarp-
nackstadens grundlaggan-
de struktur.
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utan att det inverkar menligt pa stadens goda
liv.

Miste en stad vara konsistent i sin uppbygg-
nad for att fungera bra (hur man nu miter det) ?
Vad hinder om man férsoker kombinera tvi
stadsménster till ett nytt, exempelvis om man
gor en union mellan grannskaps- och nitsta-
den? Nu forséker man géra detta pa delstads-
nivi. Tydliga exempel ir Skarpnickstaden i
Stockholm och Ladugirdsingen (Bog2) i Ore-
bro. Ar det en s bra idé? Lat oss fundera vi-
dare!

4. Staden som helhet

Staden ir ett system dir minniskor lever. Syftet
med staden iir just att vara en arena for detta liv.
En stad fungerar alltid pi ndgot sitt. Svarig-
heten ir att bedéma om just den hir staden
fungerar bra eller diligt. Ett sitt att undvika
frégan ir att siga att staden fungerar och att det
ir naturligt att de fungerar olika. Man kan
ocksi hivda att de olika stadsmonster som jag
diskuterar hir inte har nigon eller mojligen
bara en ringa betydelse for livet. Sirskilt socio-
loger menar att det ir helt andra saker dn den
fysiska utformningen, den rumsliga strukruren,
som ir viktiga. Men hur kan man veta det om
man inte undersoker sambanden mellan den
fysiska formen och det sociala livet?

(...) nir samhillsvetarna séker en forklaring
till en social handling talar de om andra so-
ciala variabler eller om psykologiska orsaker,
men det r tydligt att det inte gér att tillimpa
dessa kategorier nir det giller forskning som




sysslar med stadsplanens sociala effekter.
(- - -) Den litteratur om stadsplanering som
finns erbjuder tyvirr ingen adekvat typologi
nir det giller egenskaper som ir relevanta for
studiet av beteenden. Denna brist speglar del-
vis stadsplaneforskningens beroende av stads-
bildens traditionella utformning, som lett
arkitekter och planerare att formulera och
utviirdera planer efter andra kriteria in deras
inverkan pd de sociala aktiviteterna. I arki-
tekrurskolor t. ex. lir sig de studerande att se
pa stadsplaner med utgdngspunke frin de
geometriska principer som styr rumsliga for-
mer, att bedéma deras limplighet med hin-
syn till klimat, sol, vind, grundvatten och
jordménens sammansittning och att ge akt
pé huruvida planen stir i 6verensstimmelse
med gillande byggnadsstadga och foreskrif-
ter for zonindelningen. Denna utbildning re-
sulterar i en intellektuell orientering som
klassificerar stadsplaner i termer av organi-
sering av rummet, d.v.s. genom en avvig-
ning av proportionen mellan plana ytor, fas-
ta kroppar och tomrum; eller i ett annat slag
av orientering som dock alltjimt ir bero-
ende av givna fakrorer, och dir tonvikten
liggs pd framtridande fysiska enskildheter
sdsom gatunitet, byggnadstyper och den an-
del av omridets totala yta som reserverats for
dessa och andra detaljer. Fastin arkitekter
formodligen invinder att att dess skiljakrig-
heter i friga om planer paverkar det sitt de
boende och de fér vilka omridet ir avsett be-
ter sig, har samhillsvetarnas forsok att med
utgingspunkt frin vad de vet om dessa stads-
planers karakeiristika foérutsiga beteende-
monster i de flesta fall varit foga framgdngs-
rika."”

Det ir utomordentligt svart att studera relatio-
nen mellan stadsménster och liv, sirskilt i den
skala som omfartar hela stider och sirskilt som
existerande stider alltid ir en blandning av oli-
ka monster. Jag kommer i en senare uppsats att
med hjilp av syntaxanalys tillimpad pi for-

enklade modeller av stadsménster och kombi-
nationer av dessa forsdka pavisa vilken bety-
delse den rumsliga strukruren kan tinkas ha.
Det ir hir friga om att gora sambanden for tro-
liga, inte bevisa att de existerar.

Att jag som metod kommer att vilja syntax-
analys beror pd att den ir den enda som pi ett
strike site skiljer pa de fysiska rummens form
(rumsliga egenskaper) och funktionernas rums-
liga fordelning (sociala egenskaper).

Jag vet inte hur vi skall 4stadkomma en stad
fér det goda livet. Ett bidrag kan vara att bli
medveten om vilka tankefigurer vi anvinder
oss av i stadsbyggandet. Ett annat kan vara arr
basera forestillningarna mera pd vetande in
tro. Det dr exempelvis knappast bevisat att av-
grinsade enheter enligt grannskapstinkandet
skapar gemenskap. Ett av argumenten mot mil-
jonprogrammets omriden, som nistan genom-
gdende formats som grannskapsenheter for ge-
menskap, var att dir saknades gemenskap. Det
dr omvittnat hur det ocksé i nitstaden finns
gott om gemenskap.

Grannskapsstaden ir alltjimt det forhirs-
kande ménstret.'® Vad hinder om man for-
soker kombinera tv stadsménster till ett nytt,
exempelvis om man gér en union mellan grann-
skaps- och nitstadens principer? Planerar-
praxis just nu 4r att man forsoker dstadkomma
just detta. Jag tycker det blir konstigt nir man
bygger grannskapsenheter med nitstadens ga-
tusystem som forebild, som i Skarpnick i
Stockholm och Ladugirdsingen i Orebro. Rut-
nitet, som normalt ir kontinuerligt, slutar dir
sina gator i de gronytor som avgrinsar grann-
skapsenheterna. Ett liknande problem uppstir
nir man vid stadsfornyelse vinder ut och in pd
kvarteren i staden och tror att stadsgatorna
mellan kvarteren skall fungera pd samma sitt
som tidigare. Lika absurt ir det for mig att tro
att det gdr at tillféra ndgot visentlige till stads-
livet genom estetiska additioner. Jag idr &ver-
tygad om att basen for utformningen av den
goda staden #r kunskap om morfologin och hur
stadens monster fungerar.
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By giving shape and form to our material
world, architecture structures the system of
space in which we live and move. In that it
does so, it has a direct relation — racher than a
merely symbolic one — to social life, since it
provides the material preconditions for the
pattern of movement, encounter and avoid-
ance which are the material realisation — as
well as sometimes the generator — of social
relations. In this sense, architecture pervades
our everyday experience far more than a pre-
occupation with its visual properties would
suggest.

Bill Hillier & Julienne Hanson'".

Grannskapsenheternas uttalade syfte ate skapa
gemenskap har knappast uppndtts. Arkitekter
och planerare anklagas for att skapa ominsk-
liga miljéer. Detta ofta av samma personer som
i nista andetag menar att utformningen av den
fysiska miljon inte har nigon betydelse och/
eller att om man bara liter marknadskrafterna
rida blir det en god miinsklig miljé. Tala om
schizofreni! Tyvirr verkar det som om arki-
tekter och planerare i allt stérre utstrickning
bérjar anamma kritikernas sitt att tinka. Det
fasansfulla ir di att detta kan tolkas som att vi
inte har nigon giltig yrkeskunskap.

Noter
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