Att hela staden

Om urbana kvaliteter och planeringens imperativ

av Bjorn Klarqvist

ET AR SPANNANDE ATT LAsA Bo Gronlunds linga och inne-

héllsrika kommentar till min forra artikel.' Uppenbart ir

vi bida sysselsatta med besliktade funderingar. Han har
delvis andra referenser och betoningar, han pdpekar vissa svagheter
i empirin (Skarpniick) och han har helt missuppfattat ett begrepp
(stereotomi). Grénlund presenterar ocksé egna funderingar som
inte har ndgot samband med min artikel.

Jag iir helt enig med Gronlund om att vi behéver empiriska stu-
dier om hur staden fungerar. Men forskning — och planering — be-
drivs inte utan glaségon. Avsikten med min férra och denna arti-
kel ir att hilla upp alternativa glaségon. Dirfor fullfoljer jag min ur-
sprungliga avsike act ligga fram ytterligare material fér tankar om
staden som helbet i stillet for att polemisera. Jag vill betona att nir
jag talar om stadens helhet handlar det inte om alla dess aspekter,
utan en koncentration pd resonemang om stadens form, frimst
planménstret, och dess betydelse fér stadens liv.

Staden fungerar alltid pd nigot sitt, men frigan kan inda stillas
om hur den fungerar. Vir kunskap ir begrinsad. Minga havdar att
de olika stadsménster som jag diskuterade i min féregdende artikel
(nidt-, park- och grannskapsstaden) inte har nigon betydelse for
kvaliteten pd livet i staden. Sirskilt sociologer menar att det ar helt
andra saker dn den fysiska utformningen, den rumsliga strukeuren,
som ir viktiga fér stadens liv. De pdstdr att de i sina undersékningar
kunnat visa att den fysiska miljén saknar betydelse eller endast har
en indirekt pdverkan. Om den fysiska utformningen inte har nigon
betydelse kan man hivda att det inte heller spelar négon roll hur
stadens planménster utformas. En fljdsats kan dé vara att vi inte
behéver ndgra stadsplanerare och arkitekter; dtminstone bér man
inom dessa professioner sluta hivda att de kan skapa gemenskap,
stadsmissigt liv och andra kvaliteter genom sina planlésningar.

Vira vardagliga erfarenheter siger oss att formen har en bety-
delse, men vi vet i allminhet inte pa vilket sitt och i vilken grad.
Arkitekterna brukar hivda att deras val av form har en social be-

Syftet med staden ar att vara
en arena for manniskors liv,
att erbjuda urbana kvaliteter.
En stad fungerar alltid pa na-
got satt. Svarigheten ar att be-
déma om stader fungerar batt-
re eller samre utifran kvali-
tetskriterier. Med hjalp av en
metod, Space Syntax Analysis,
forsdker denna artikel illustre-
ra effekterna av olika plan-
principer och vad som hander
i staden om man blandar olika
planprinciper. Slutligen disku-
teras vilka imperativ slutsat-
serna ger planerare, forskare
och planmyndigheter.
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tydelse utan att kunna pévisa detta. Sociologerna  sin sida miter
sociala aspekter utan att egentligen relatera dem till fysisk form.
De relaterar till hushojd, ligenhetstyp, forvaltningsform, exploate-
ringstal etc. eller till si kallade funktioner; alltsd till ndgot helt an-
nat in form.? Arkitekter och planerare arbetar med den byggda
miljéns form, sociologerna med sociala relationer. Frigan ir hur vi
skall komma dt sambandet mellan det fysiska och det sociala (om
det nu existerar). Det ir dags att gestaltare och samhiillsvetare dver-
skrider sina etablerade imnesgrinser och finner ett sprik dir bida
grupper kan kommunicera om form. Det kriivs nya kategorier av
teorier och kunskaper fér att kunna uttala sig om relationen mel-
lan det fysiska och det sociala.

Urbana kvaliteter

Hur stadens form eller ménster fungerar ir en friga om vad som dr
urbana kvaliteter. Den grundliggande betydelsen av kvalitet ir egen-
skapen hos ndgonting. Kevin Lynch forsoker diskutera det svirgrip-
bara begreppet urban kvalitet i boken Good City Form. Han samman-
fattar det silunda:

So what is good city form? Now we can say the magic words. It is
vital (sustenant, safe, and consonant); it is sensible (identifiable, struc-
tured, congruent, transparent, legible, unfolding, and significant);
itis well fitred (a close match of form and behavior which is stable,
manipulable, and resilient); it is accessible (diverse, equitable, and
locally manageble); and it is well controlled (congruent, certain, re-
sponsible, and intermittently loose). And all of these are achieved
with justice and internal efficiency. Or, in the more general terms...,
it is a continuous, well-connected, open place, conducive to deve-

lopment.?

Lynch idr mycket vil medveten om svirigheten att ange generella
urbana kvaliteter. Kvalitet ir beroende av minniskors individuella
situation och virderingar. Egenskaperna som bedéms beror av det
omgivande samhiillets forhirskande skalor. Exempelvis bér nog in-
te stadsménster och stadsform bedémas enligt samma kriterier i ett
islamiskt samhiille och i ett visterlindskt. Det ir inte heller sikert
att det iir limpligt tillimpa samma kriterier p4 stora och smd stider
inom samma kultur. Vi kan kanske ocksa hivda att olika delar aven
stad skall utformas och bedomas enligt skilda kriterier.

Maijligen kan vi ena oss om vilka egenskaper eller kvaliteter som
skall bedémas. Men kan vi ena oss om vilka egenskaper som ir vik-
tigare 4n andra och, framférallt, vad som ir bra eller daligt? Vidare,
vilka kriterier och skalor skall vi som planerare eller som enskilda in-
vesterare tillimpa nir vi paverkar stadens ménster genom att férindra
detbefintliga eller genom art Ligga till? Men ocksa, med vilken rittkan
vi strunta i att bedoma vira dtgirder och deras effekter pd andras liv?



Stadsmonsters rumsliga egenskaper

Hur skall man relatera stadens ménster till dess liv? Detta dr utom-
ordentligt svirt, sirskilt om man vill diskutera hela staden. Problemet
blir inte mindre da existerande stider alltid 4r en blandning av olika
monster. | denna artikel kommer jag att gé férbi problemet genom att
arbeta med forenklade modeller av stadsménster och kombinationer
av dessa. Modellerna analyseras med hjilp av syntaxanalys®. Metoden
ir enligt min mening den nu bista for att beskriva vissa egenskaper hos
rumsliga strukturer. Avsikten dr att antyda vilken betydelse olika rums-
liga strukeurer kan tinkas ha pd stadens liv.

Jag konstruerar ett antal typménster vars rumsliga egenskaper
jag beriknar och jimfér. Bland egenskaperna viljer jag att redovisa
linjernas (gatornas) integrationsvirden. /ntegration ir ett méte pd
hur en linje kopplar ihop alla andra linjer i systemet eller, med and-
ra ord, en linjes syntaktiska nirhet till alla andra linjer. Frin tidi-
gare forskning vet vi att det oftast finns en relativt stark korrelation
mellan integration och var minniskor befinner sig i gaturummet.
Detta inkluderar rérelsen (frimst gingtrafiken). Tillit mig sedan
forenklat hivda att rérelsen dr grunden fér slumpmiissiga méten,
som i sin tur genererar socialt liv.

Den férsta jimforelsen avser de rumsliga egenskaperna hos ett
stadsménster baserat pd rutniit respektive tridstrukeur, fig. 1. Bida
skulle kunna betjina lika stor bebyggelse. Berikningen visar att i
nitménstret dr spridningen pd integrationsvirden ldg, men den ir
hég i tridménstret, se tabell. Det betyder alltsi att manniskors r6-
relse i ett nét dr jimnare férdelad 4n i ett tridsystem. Genomsnitt-
liga integrationen 4r ocksa avsevirt hdgre i nitmonstret.

Integration
max. min. medel
Nat 4,39 3,30 3,78
Trad 1,92 0,62 0,95
| N&t - Central Park 321 1,36 2,57
Nat - Broadway 5,50 1,37 2,00
Nat - externt nat 4,81 1.75 3,14
Nat - externt trad 2,62 0,77 1,33
Nat - internt trad 2,76 0,89 172
‘ Modellstad 2,22 0,69 1,15
[ Dito omkopplad 2,80 0,96 1,50

l N |
Tabell. Integrationsvérden for de olika exemplen.

Niista jimf6relse avser vad som hinder om man manipulerar rut-
nitet genom att hindra genomfart pa ndgra linjer och direfter att
ocksd ligga in en gata diagonalt, fig. 2 (associera girna till Manhat-
tan: Central Park respektive Broadway). I Central Park-fallet mins-
kar integrationen jimfort med det ursprungliga nitménstret, bide
extrem- och medelvirden. Integrationsvirdet for "Broadway” blir
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i den senare modellen helt dominerande, men medel-
virdet sjunker trots det. Detta éir alltsd vad "rummet” gor.
Orsaken till act Broadway drar till sig mdnniskor och dir-
med affirerna och teatrarna ir inte att Broadway 13g dir
innan rutnitet infordes, utan att den ligger nirmast alla

andra gator i systemet.

Den tredje jimf6relsen giller vad som hinder med in-
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tegrationen (trafiken) om man ldter rutniitsstaden vixa
antingen genom att addera ett rutnit eller en grann-
skapsenhet med trddstrukeur, fig. 3. Vi ser att integratio-
nen i det befintliga nitet minskar i bida fallen. En slut-
sats av detta dr ate alla tilligg har inverkan pa det befint-
liga. Det intressanta dr ocksd att integrationsvirdena i det
senare fallet blir betydligt ligre sivil i hela staden som i

nat respektive trad.

~0.8911

Mesure =2

Fig. 4. Nat med intern enklav.
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1 den nya stadsdelen. Detta innebir att grannskapsenheten
B blir mer segregerad frin 6vriga staden. Javisst, detta ir
just avsikten med artt gora grannskapsenheter — for att
oka gemenskapen inom enheten.

Lit oss slutligen se vad som hinder med det ursprung-
liga rutnitet om vi genom trafikregleringar avgrinsar en
enklav i nitet (eller river och bygger en ny enklav i sta-
den). Oavsett om vi planerar enklaven som rutnit eller
trid, fig. 4, blir enheten mitt i centrum segregerad frin
staden. Ingreppet paverkar dven hir i hog utstrickning
det befintliga rutniitet, se tabell.

Vilket monster arbast?
N3, frigar sig viin av ordning, vilket ir nu bist: integration eller seg-
regation? Mitt svar méste bli: Det beror pa. Segregation iir bra for
den som 6nskar segregation och integration bra f6r den som énskar
det. N4 dés, konstaterar vin av ordning, det spelar alltsa ingen roll.
Jag hivdar dé: Det spelar en mycket stor roll hur integrationen och
segregationen ir fordelad dver staden. Lit mig forsoka forklara!

Vissa verksamheter, som for sin funktion ir beroende av kontakt
med médnga minniskor, har intresse av att finnas dir minga min-
niskor ror sig. Eftersom det finns ett samband mellan integration
och rérelse vill bl.a. vissa typer av butiker girna ligga i ligen med
hog integration. Andra verksamheter, t. ex. boende, ligger girna vid
linjer med lidgre integration (= hégre segregation). N4 dds4, konsta-
terar vin av ordning dnyo, det spelar allts ingen roll. Jo, det 4r just
detsom det gor, ir mite svar. Det handlar om att staden som helhet
skall fungera. En stad kan inte bedémas utifrdn en enda aspekt eller
utifrdn att var och en optimerar for egen del.

En viktig kvalitet i staden #r monstrets adaptibilitet. I ett renod-
lat nit, dir skillnaden mellan integrationen ir lig hos systemets lin-
jer ir alla ligen nigorlunda likvirdiga for butiker — och andra funk-



tioner. Dessa kan lokaliseras nistan var som helst och det ir inte si
allvarligt for verksamheten om man av nigort skil maste flytta pa
sig. I ett tridliknande system, dir en linje tar hand om nistan all
integration, blir det bista lige for butiker bara pa en gata i staden.
Om man ser pa stider som vi allmint tycker fungerar bra, verkar
det som om integrerade och segregerade linjer ligger intill var-
andra 6ver hela stadens yta. Att alla butiker sliss om en enda plats
och bildar ett butiksgetto som ir stingt och doétt pd natten borgar
inte for ett bra stadsliv. Det kan ju inte heller vara bra fér minni-
skor som bor i segregerade omriden att ha ling vig till sina butiker.

En annan kvalitet som kan vara viktig att diskutera ir stadens
oppenhet. Jane Jacobs gor det och Hillier & Hanson gér det, fast
pé olika sitt. Det handlar om det som Hillier kallar Virtual Com-
munity eller, som Bo Grénlund fyndigt éversitter det, Gestossen-
schaft.

Jane Jacobs utgir i sin analys frin brokiga dldre stadsdelar i stor-
stider med rutnitsplan. Hon menar att férutsittningen for en god
stadsmiljé 4r variation i staden som i sin tur bygger pd fyra samver-
kande faktorer:

* blandade primira funktioner (t. ex. bostider, kontor, affirer);

* smd kvarter (inte linga rektangulira);

* ildre byggnader (inte bara nybyggda, dyra);

* koncentration (hég tithet av olika slag)’.

Hon pekar dven pd det viktiga grinssnittet mellan byggnaderna
och gatan, att grinsen skall vara klar och skarp. Men ocksé pé att
rutnitet gor det majligt att réra sig i ménga olika rikeningar och
med alternativa vigar. Jacobs liksom Hillier & Hanson pekar pi
den viktiga egenskapen att invinare méter frimlingar och att mé-
ten ir slumpmissiga. Hillier och andra har med skiirpa argumen-
terat mot de férenklade resonemang som Oscar Newman for i De-
fensible Spaceoch Alice Coleman i Utopia on Trial.® Det ir inte for-
svarbara revir och avgrinsade enheter som skapar den siikra staden.
Det ir med den kontinuerliga évervakningen av gatan och det
offentliga rummet genom béide invénare och frimlingar som si-
kerheten uppkommer.

En tredje kvalitet dr lisbarheten (intelligibility), dvs. i vilken
grad man lokalt i planménstret kan forsta helheten. Ett rent orto-
gonalt rutniit har en lag lisbarhet liksom ofta rena tridménster. De
deformerade niiten har konstigt nog ofta hégre lisbarhet. En indi-
kator pd lisbarhet kan litt beriknas med syntaxanalys.

De frin omgivningen avgrinsade grannskapsenheterna efter-
liknar byn och ir tinkta att skapa den bygemenskap som gért for-
lorad i storstiderna. Visst dr det mojligt att de frimjar gemenskap
inom enheten; formodligen d pa bekostnad av gemenskapen med
ovriga stadens minniskor. Observera att just grannskapsenhe-
terna, dir Sverige troligen har en storre andel dn i nigot annat land
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Fig. 5. Modellstad med over-
kopplingar.

i virlden, knappast ir kinda for att ha bidragit till gemenskapen
ens inom enheterna’.

Att hela staden

Parkstaden och grannskapsstaden, som béda ofta ir tridménster,
verkar inte erbjuda just de urbana kvaliteter som diskuterats hir.
Mycket av den forskning och diskussion som jag tagit del av tyder
pi att nitet ir en bra generell monsterprincip for stadens planering.
Med nit avser jag d4 inte i forsta hand ortogonala rutnit utan de
deformerade. Mitt val baseras pd virdering av vissa egenskaper.
Med betoning av andra urbana kvaliteter skulle man kanske kom-
ma till en annan slutsats. Lit oss dock fér argumentationens skull
fundera pa hur vi skulle kunna omforma vira stider si atc de se-
naste femtio drens grannskapsplanering, som frimst drabbat sti-
dernas yttre delar, fir mer av nitstadens karakeir.

Att forindra en stadsstrukeur dr inte litt. Det finns knappast né-
got trogare in bebyggelsemonster. Byggnaderna ligger diir de lig-
ger; nigra kan vi kanske riva eller dndra. Det ir formodligen lite
littare att flytea pd vigarna, men di uppstir det minga andra pro-
blem att 6sa, t.ex. nir det giller kontakten med olika funktioner i
stadsdelen. Det giller vidare att 16sa upp manga juridiska och eko-
nomiska knutar. Javisst, att omforma stadsdelar kriver stora plane-
ringsinsatser, formodligen stérre 4n nir den ursprungligen plane-
rades. Men om nu staden skulle fungera bittre, alltsd staden som
helhet, vore det kanske virt besviret att manipulera ménstret.

Att fordndra den foreliggande verkligheten kostar mycket, eko-
nomiskt och socialt. Smé experiment pd en dator kan vara ett bra
forsta steg innan vi ingriper. Lit mig avsluta simuleringarna med att
pd samma sitt forséka se pd hur de rumsliga egenskaperna (inte-
grationen) férindras i en nigot mer komplex modell, fig. 5. Jag har
forsokt konstruera en modell av en vanlig svensk stad. Genom att
tillfoga ndgra linjer kan segregationen avsevirt minskas i stadens
grannskapsenheter, i stadens ytteromriden. Samtidigt férandras rut-
nitets egenskaper i centrum. Det kanske inte minst intressanta ar
att det nu blir méjligt pa ett helt annat sitt att rora sig genom sta-
dens olika delar. Vi kan passera genom de omriden som vi tidigare
tvingades runt. Segregationen blir alltsd mindre och den genom-
snittliga integrationen 6kar.

Jag har nu visat att det finns en metod med vilken man kan be-
skriva hur de rumsliga egenskaperna férindras nidr man forindrar
planménster i staden. Att rumslig syntaxanalys ir ett anviindbart
instrument i stadsbyggandet har man tidigare kunnat visa i olika
tillimpningar, bl. a. vid planeringen av Kings Cross i London. Det
intressanta ir emellertid inte bara metoden i sig. Den leder till ett
nytt sitt att se pa stadens rumsliga organisation och till nya frage-
stillningar som kriver uppmirksamhet.



Jag anser att det finns en inkonsistens i dagens planeringstinkan-
de. Forestillningarna om bade grannskapsstaden (trid- eller frak-
talstaden) och niitstaden finns samtidigt nirvarande och manga
tror att det dr méjligt act addera goda egenskaper frin de tva monst-
ren genom att blanda dem. En del tror att det inte spelar ndgon
roll hur man blandar ménstren. Jag hoppas med denna och den
foregiende artikeln kunnat visa att staden som helhet knappast ir
ett trivialt problem. Jag har bara kunnat peka pa nigra viktiga fra-
gestillningar som bér bli foremdl for diskussion och vidare forsk-
ning.

Lit oss for diskussionens skull acceptera att det inte ir trivialt
hur vi utformar véra stider och att vi dessutom vet vilket ménster
som vore bist for stadens liv. D4 borde vi vil forséka se till att dessa
principer tillimpades i stadsbyggandet. Om vi 4 andra sidan inte
vet ndgot borde vi ha ett innu stérre ansvar for att ta reda pd effek-
terna av vad vi gor.

Hiir finns en god grund att arbeta vidare pé. I en efterféljande
artikel skall jag granska hur var centrala planmyndighet, Boverkert,
ser pd hur staden som helhet bér vara utformad. De imperativ vi
alla bor lyda giller i in hégre grad den myndighet som i vissa sam-
manhang kallar sig Kunskapsverket. Boverket borde veta bittre.
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